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Baptista Teologiai Akadémia Kutatointézetének célkitiizése olyan kutatasok inspi-

ralasa, melyekben a tudomanyos irasmagyarazatot a hermeneutika szabalyai szerinti

applikaci6 koveti. Egetd sziikség korunkban is, hogy az isteni szindék teljesebb
megertését annak gyakorlati megvalosulasa kdvesse ,,...a ti hitetek mellé ragasszatok jo cse-
lekedetet, a jo cselekedet mell¢ tudomanyt...” (2Pt 1,5) A teologia tudoményos mivelése
hozzasegit tehat ahhoz, hogy a posztmodern kor kihivasaira megsziilessenek a keresztény
¢letgyakorlat valaszai.
Jelen kétet tanulméanyai 2017 majusaban megtartott Interdiszciplinaris Teologiai Konferencia
eldadasi anyagainak szerkesztett valtozata. JOl reprezentalja azt a torekvésiinket, hogy az 0
oktatoi generacio érdeklddési kore mennyire illeszkedik fiskolank rektoranak ezredfordulon
megfogalmazott gondolatmenetéhez: a teologia interdiszciplinaris jellegének tudatos miive-
1éséhez. Jelen kotet kizarolag doktorandusz kutatdink munkaibol allitottuk dssze, annak je-
leként, hogy tovabb 0sztondzziik elmélyiilt kutatasokra a fiatalabb nemzedéket.
A BTA Kutatéintézetének munkatarsai az elmult évtizedben azon faradoztak, hogy a Lélek ins-
piralta kozos gondolkodasban dsszetalalkozhasson exegézisen munkalkodd teoldgus, torténelem
eseményeit tanulmanyozo tanar és hallgato, igét hirdetd gyakorlati teologus/lelkigondoz6 és a
missziot megvalosito Krisztus test tagjai.
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JEZUS
OSZOVETSEG ERTELMEZESE
A torvény €s a profétak” értelmezesi
lehetOsege1 Maté evangéliuma alapjan

BALLA PETER
BTA-tanarsegéd, doktorandusz (DRHE)

BEVEZETES

Jézust sokan gy emlegetik, mint reformert, aki valtozast akart hozni a
nép életvezetésébe, vallasossagaba, mindennapjaiba, és az igaz Istent megmu-
tatni. O nem rabbik iskol4jaban tanulta, amit hirdetett, hanem a Mennyei Atya-
val volt kapcsolatban. A korabeli zsid6 messiasi varadalmak nem olyan
messiasi képet mutattak, mint amit O megtestesitett. Sok farizeus Ot, és tanit-
vanyait antinomizmussal vadolta, hogy figyelmen kiviil hagyjak Mozes torvé-
nyét. Hogyan viszonyult Jézus az Oszovetségi iratokhoz? Mit jelent a ,,torvény
¢s a profétak” szokapcsolat? Kutatasomban ezekre a kérdésekre keresem a va-
laszt.

Alaphipotézisem hogy a ,,torvény és a profétak™ az akkori teljes Oszo-
vetséget jelentette.

Feltevésemet tobb neves teoldgus is alatdmassza.

,»The phrase ,,the law and the prophets” was one way to say ,,Scripture”
in Jesus’ time; law and the prophets were the Hebrew Scriptures’ two main
parts, and they circulated on two separate scrolls.”

.1t is noteworthy that he speaks not only of the Law, as do the traditional
sayings he is working with, but also of the prophets.”

,»Kataluo suggests thinking of a fullfilment through Jesus’ obedient practice
of the law, not a fulfillment of the promises of law and the prophets. .. But if Matthew
is thinking here primarily of the demands of the prophetic command of mercy.””
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Ulrich Luz felveti a kezdeti problémat a Maté 5:17 értelmezésével kap-
csolatban, miszerint a ,,betdlteni” ige mire vonatkozik. Ha ugy kezeljiik a ,,tor-
vény és a profétak” szokapesolatot, mint egységet, akkor az egész Oszovetségre
kell gondolnunk. Ha szeparaljuk egymastdl a két kifejezést, akkor meg kell
vizsgalni, hogy a torvénynek valod engedelmességre kell gondolnunk, vagy a
profétai, messianisztikus igéretek beteljesedésére.

IZAGOGIKAI VIZSGALAT

Az els6 pont, amit ismertetek az egy rovid izagdgikai vizsgalat, ami el-
engedhetetlen ahhoz, hogy a szakaszt megértsiik. Sz6 lesz a szerzordl, és az 6
szohaszndlatanak sajatossagairol, Jézus irdsmagyarazati modszereirdl és a hall-
gatdsag heterogenitasarol.

Egy kutatastorténeti attekintéssel kezdeném, Dr. Bolyki Janos: Ujszovet-
ségi Etika ciml kdnyve alapjan:

Jézus etikaja nagyon régota foglalkoztatja a teologusokat, egész az 1800-
as évekig visszamehetiink, amikor David Friedrich Strauss ramutatott arra,
hogy Jézus szdmara a toérvény nem hordoz kultikus vagy ceremonialis vonaso-
kat, hanem tisztan erkdlcsnek marad meg.

Albert Schweizer (Jézus élete kutatastorténetérdl irt munkajaban 1906-
ban) ,.interim etikanak” nevezte Jézus etikajat, ami téman szempontjabol ké-
sObb fontos lesz. Mindketten abbdl indultak ki, hogy Jézus a kozeli végitélet
varadalmaban é€lt, s e rendkiviili korszakra rendkiviili erk6lcsi mércét alkalma-
zott. Kérdés, hogy Jézus Hegyi beszédben elmondott etikajat 6rok érvényl eti-
kaként vagy egy adott iddszakra sz616 etikaként kell értelemzni.

A dialektikus jszovetségi teologidban Rudolf Bultmann egzisztencialis ma-
gyarazatot adott Jézus eszkhatalogiai-etikai igehirdetésére. Szerinte ez az embert
olyan végsd dontésre készteti, amin élete kiteljesedése vagy csddje dol el. Az eg-
zisztencidlis etikai interpretdcioknak a mai irodalomban is vannak képviseloi.

Giinter Bornkamm arra mutatott rd, hogy Jézus azt a bolcsességirodalomra
jellemzd torvénymagyarazatot kdvette, amely elkeriilte a kazuisztikat és belsd
meggy6z6désre épitett.*

Jézus irdsmagyarazati jellemvonasaibol, amelyet az elsébb idézett konyv
5 pontban siirit dssze, harmat emelnék ki.

Jézus leginkabb idézett Oszovetségi konyvei a Toran kiviil, Hoseas (Sze-
retet irgalmassag) és Ezsaids (Messianisztikus igéretek).

Jézus egyik irdsmagyardzati modszere volt a rabbik altal késobb altala-
nosan hasznalt —kovetkeztetés a kicsirdl a nagyra. Ez a torvény jottajat tekintve
késobb szintén fontos lesz.

Ki kell emelni Gerd Theissen véleménye alapjan, hogy Jézusnal az irds-
magyarazat nem cél, hanem eszkoz, célja hogy az dszovetségi igéretek be-
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teljesedését bizonyitsa, ami kiildetésében és munkajaban valosult meg. Jel-
lemzd, hogy Jézus az irasbol vett érveket hasznalja, az 0j etikai elvek iga-
zolasara.’

Mik voltak a szerz6, azaz Maté fogalmazasanak jegyei?

Ezeket Ulrich Luz: Maté Jézustorténete cimi konyve alapjan ismertetem.

Fontos szempont, ha Maté evangéliumat folyamataban végigolvassuk,
hogy figyeljlink a kulcsszavakra, az ismétlésekre, az inkltiziokra (amelyek bi-
zonyos jelszavak vagy motivumok, melyek keretbe foglalnak egy szoveget, pl.
a torvény €s a profétak Maté 5:17-7:12).

Erdekes, hogy Maténél a torvény és a proféték kifejezés mit jelent. Ha
Jézus betdltotte a torvényt és a profétakat, akkor csak olyan poganymissziora
lehet gondolni Maté elképzelése alapjan, amelyikben a torvény iranti enge-
delmesség is benne van. Ez fontos sajatossag Maté poganymisszidjaval kap-
csolatosan. Maté beteljesedés formulai is az egyediségrél arulkodnak.®

Dr. Bolyki Janos szerint Jézus megadja a Hegyi beszéd hermeneutikai kul-
csait, miszerint a Torvény és a profétak tanitasat nem érvényteleniti, hanem be-
tolti. Magyarazata szerint Jézus nem azeért jott, hogy érvényen kiviil helyezze
a Torvényt, hanem azért, hogy egy magasabb szinten, a tdrvényado valodi szan-
dékat ismerve, kiegészitse azzal, ami még hianyzott abbol.”

Nem szabad elkeriilni a hallgatésag milyenségének a vizsgalatat, hiszen
ennek fényében 10j értelmet nyerhet a szakasz. Jézus a hegyi beszédben elso-
sorban a tanitvanyainak szdl, de tanitasat a sokasag is hallotta. Vizsgaljuk meg
mi volt jellemzd a korabeli zsidosag kegyességére.

Theissen szerint sok olyan vad érte az akkori zsidosag Tora-tiszteletét,
ami nem valds. Az 6 cafolatait ismeretem.

A torvény abszolutizalasa: A térvény nem a szovetséget meghatarozo erdt
jelenti, mert Isten kivalasztasa megel6zi a Torvényt.

— Kazuisztika: Atdrvényt kazuiszikus modon magyaraztak s ezaltal Isten-
nek az egész emberre vonatkozo igényét ,,szétdaraboltak™ s magat az embert
kivontak Istennek ilyen igénye alol. Valojaban a kazuisztika csak az ujszovet-
ségi kor utani idokre jellemzd, és ez sem akart mast, mint a torvényt a minden-
napok gyakorlatara alkalmazni, megélhetové tenni.

— Jutalom-erkolcs: A torvény iranti engedelmesség Isten jutalmazasaval
jar, de valojaban a rabbinikus irodalomban elitélik a jutalmazast, mint az er-
kolesos €élet mozgatorugojat.

— Formalizmus: A torvényt tigy tekintették, mint kiviilr6l kényszeritett
moral. Valojaban a torvényt elobb megszerették, belattak értelmét és csak aztan
vallaltak az engedelmességet, miutan azonosultak vele.

— Szenvedtek a torvénytol: A torvényt sokan elviselhetetlen teherré tették.
Valdjaban a zsid6 kegyességre az a jellemz06, hogy oriiltek a térvénynek.®
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Fontos kiilonbséget tenni a Tora és a szobeli hagyomany (Halakka) kozott.
Ugy gondolték a hallaka mar a Téraban van, de csak magyarazat segitségével
lehet meghatarozni, amint mondtak: , keritése a Toranak”. Jézus etikai tanita-
sdban egyes eltorzitott pontokon ,,visszaalakitotta” (reformalta) a hallakat az
eredeti Tora-intenciokig.’

MATE 5:17 ERTELMEZESI LEHETOSEGEI

A kovetkezokben a Maté 5:17 kiilonbozo értelmezési lehetdségeit fogom
felsorolni. A problémat a ,,torvény és a profétak™ kifejezes jelenti. Mit jelentett
az, hogy Jézus betoltotte a torvényt és a profétakat? A betdltés messianisztikus
igéretek beteljesedésére utal, vagy a torvénynek vald engedelmességre, esetleg
a torvény etikai kivanalmainak feliilrél valo megemelésére? Ha a ,,torvény és
a profétak” az akkor hasznalt Oszovetséget jelenti, ahogy kezdeti hipotézisem-
ben megfogalmaztam, akkor mind a kettére gondolhatunk, vagy kell gondol-
nunk? Ezekre a kérdésekre keresem a valaszt a kdvetkez6 fejezetben.

Héarom kulcsszonak a vizsgalata kovetkezik: ez a harom a ,,torvény és a
profétak™, a betdlteni és az eltorolni.

Frederick Dale Bruner Maté¢ kommentarjaban a plerod igét a Qum héber
igéhez hasonlitja, ami feltimadast is jelent. Szerinte Jézus feltdmasztotta az
frast, ugy ahogy Isten Ot. Szerinte Jézus szohasznalataban a ,,torvény és a pro-
fétak™ az egy kifejezési lehetdség volt az akkori ,,Oszovetségre” amelynek két
6 része volt, melyet elkiilonitve tekertek Ossze.

Magyarazata szerint Jézus betoltotte a torvény koveteléseit az engedel-
messége altal és azzal, hogy tanitdsa révén egy mélyebb értelmet szerzett annak.

Konyvében idézi Karl Barth kozeli baratjat Eduard Thurneysen-t, akinek
tézise szerint a toérvény még mindig érvényben van rank nézve, de az, hogy
ennek a betoltdje maga Jézus Krisztus, az a Hegyi beszéd evangéliuma sza-
munkra.

Bruner szerint a torvény mar nem egy lestjtd kalapacsként funkcional,
hanem egy megtiszteld vords szonyegként. Bruner és Ulrich Luz is egyetért
abban, hogy a ,,betolteni” egy kizarolagosan krisztologiai jelleget hordozo ige
a Maté 5:17-ben."°

Kérdés, hogy melyik oldal a hangsulyosabb Jézus ,,torvény és profétak”
betdltésében? Az engedelmesség vagy a tanitas? A kontextualis analizis segiteni
fog ennek megallapitasaban, de ezt a késobbiekben targyalom majd.

Eduard Schweizer Maté evangéliumarol sz6l6 konyvében egy tipikusan
Matéra jellemz6 formulanak nevezi ,,a torvény és a profétak’ hasznalatat, ami
nem a Palesztinai Judaizmusban keletkezett, hanem a gorogiil beszéld
Judaizmusban jelent meg. Schwizer egyértelmiisiti, hogy Maté nem csak a tor-
vényrdl beszél (Mozes 5 konyve) hanem a profétak irasairdl is. Szerinte Jézus
akkor teszi egyértelmtivé, hogy itt mire is gondol, amikor a Maté 7:12-ben meg-
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ismétli, tudni illik az ,,aranyszabalyt” ezzel zarja. Ez a parancsolat magaban
foglalja az egész torvényt az utolsé vesszoig. Schweizer tigy értelmezi a betol-
teni kifejezést, hogy Jézusban valora valt, amit a profétak jovendoltek. Benne
elérhetdvé valt, ami addig még csak meghirdetett volt. Benne és az O tanitasa-
ban lett teljessé az, amit a profétak mondani akartak.

Szerinte a torvény és a profétak betoltése nem csak tanitast jelent, hanem
annak cselekvését is. A ,,bedlteni” ige ,,csinalni” jelentéssel megtalalhatod a
Gorog Jadaizmusban.!!

Szandékosan helyeztem harmadik helyre Ulrich Luz Maté kommentarja-
nak a vizsgalatat, mert ez a legterjedelmesebb.

Luz szerint a pléroo igének két értelmezési sikja van, egyik, ha Jézus ta-
nitasara értjiikk, a masik pedig, ha Jézus torténetére, cselekedeteire vonatkoz-
tatjuk.

Ha az els6 sikon indulunk el, akkor a betdlteni harom dolgot jelenthet:

— El6hozni annak igazi értelmét, a teljes mondanivaldjat megvilagitani

— Hozzéaadni valamit, valami hianyzo6t hozzéadni

— Vagy ha a mindéségbeli értelemre gondolunk, akkor tokéletessé tenni

Ha a masodik értelmezést vessziik alapul, akkor szintén harom dologra
gondolhatunk:

— Jézus megvaltastorténetében teljesiiltek be a profétai jovendolések

— Jézus életével és szolgalataval eleget tett a torvény kovetelésének az en-
gedelmesség altal

Jézus beteljesitette a torvényt és a profétakat az O halélaval és feltamada-
saval

Luz két problémara is rdmutat. Az egyik, ha a szavak jelentésébdl indulunk
ki, mas eredményre jutunk, mint ha a kontextust vizsgalnank, a masik pedig a
beteljesedés kétértelmiiségének problematikaja.

Kommentarjaban a kdvetkezOképp fogalmaz: ,,Ha a szavak jelentésébdl
indulunk ki, nagyon konnyen eljuthatunk oda, hogy a betoltés Jézus cseleke-
detei altal valosult meg. A (kataliio) ige azt sejteti veliink, hogy a betdltés Jézus
engedelmességére értendd, nem a proféciak beteljesedésére, az antitézisek
pedig Jézus tanitasara vezetik a figyelmiinket.”!?

Itt térek ra primer kutatadsom egyes elemeire, azaz a Maté 5:17 exegetikai
vizsgalatara, azon belill is a nyelvi és kontextualis analizisre.

A Mn vopionte kezdet Luz szerint Maté betoldasa. Szerinte ez nem te-
kinthetd az antinomizmus vadja elleni fellépésnek, mert akkor két hallgatosag-
1ol lenne sz6, tehat nem polémianak szanta Jézus.!

Schweizer szerint Jézus ezzel bemutatja, hogy nem teszi félre a torvényt.
Visszatérve a Mn vopionte, azt jelenti, hogy ne gondoljatok. Itt Jézus elsésor-
ban a tanitvanyainak sz6l, de tudjuk, hogy a hegyi beszédet a sokasag is hallotta.
Alakilag ez egy Mn tiltdszo + aoristos. A gondolni ige gyakran eléfordul Ma-
ténal participiumi formaban és praeteritum imperfectumban is. Véleményem
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szerint itt az aoirsztosz punktualitasat kell hangsulyozni, pontosabban egy
ingressziv aorisztosztra kell gondolni, miszerint a tanitvanyok ne kezdjenek el
ugy gondolkodni, ahogy a Jézust antinomizmussal vadol6 tabor. Ezzel védeni
akarta sajat tanitvanyai és hallgatosagat.

A torvény és a profétak: Tov vopov 1| Tovg TpoerTag

A szovegben a két fonevet az 7j koti 6ssze, ami Luz szerint nagyon hasonld
a koi-hoz és csak a tagadas miatt nem koi szerepel'®. Erdekes felvetés, hogy ha
kai szerepelne néveld nélkiil, akkor beszélhetnénk hendiadyoin szerkezetrdl,
ami azt jelenti, hogy egyet kettd altal. Ez szerkezetileg egy még erdsebb kap-
csolatot mutatna, de mint az eldzokben ismertettem, a torvény és a profétak ki-
fejezés egy tipikus idioma Maténal.

A Tnpowm és a katoAdo ige all egymas mellett, mint két ellentétpar dAla-
val 0sszekdtve. A mAnpdw ige azt jelenti, hogy betdlteni, ha egy egyszeri képpel
akarunk ¢élIni, akkor egy félig toltott poharba annyit tolteni, hogy az tele legyen,
kiegésziteni. Teljessé tenni, Latinul compleo.'

A mnpodo ige 88 alkalommal fordul eld az Ujszovetségben. Maté evan-
géliumaban 13-szor.

3 kivételével mindig proféciak beteljesedésére utal.

Egy alkalommal teljesen egyszerii értelemben a haldszatkor a halé meg-
telik.

A masik két eset ennél sokkal érdekesebb. A Maté 3:15-ben Jézus beme-
ritésénél olvashatjuk, hogy ,,az illik hozzank, hogy igy toltsiink be minden iga-
zsagot.” Hangsulyoznam, hogy itt nem to6rvényr6l, hanem az igazsag
betoltésérdl van szo, ami az Isten rendjéhez, akaratahoz vald igazodast jelenti.

A harmadik eset pedig a Maté 5:17 a vizsgalt igénk. A konyv kontextusat
vizsgalva arra hajlanank, hogy a proféciak beteljesedésére gondoljunk, a koz-
vetlen kontextust vizsgalva a torvény etikai vonatkozdsainak megemelése juthat
eszlinkbe, a sz6 alapjelentése pedig mind a kettdt lehetdvé teszi. Sok magya-
razattal szemben, melyek Jézus engedelmességében latjak a torvény betdltését,
én inkdbb gy értelmezném, hogy ezen a helyen Jézus nem ,,alulrdl” tolti be a
torvényt, hanem feliilrdl teszi azt teljessé.

ESZKATHALOGIAI VETULETEK A MATE 5:18 ALAPJAN

Dr.Bolyki Janos szerint Jézus 0gy kapcsolta Ossze az etikat az
eszkhatalogiaval, hogy nézete szerint a vilagtorténelem és Izrael torténete kii-
szOobonallo radikalis valtozasdnak a zsido nép ennek megfeleld alapvetd ma-
gatartasbeli, tehat etikai valtozasaval kell egyiitt jarnia. Jézus nem tordlte el a
Toérat, de annak minden részletét Isten kiralyi uralma benne megnyilvanulo je-
lenlétének és a szeretet kettds parancsanak fényében latta.'®

A Mat¢ 5:18-at olvasva kérdések vetodhetnek fel benniink a térvény id6-
tallosdgaval kapcsolatban. Shweizer felteszi a kérdést konyvében: Hogyan al-
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lithatja Maté, hogy egyetlen pontocska vagy egy kis dekoracios elem sem fog
elmulni a torvénybdl, amig a f6ld és az ég el nem mulik, mikdzben Jézus szom-
battoro, elutasitotta Mozes elvalasi engedményét, €s megsziinteti az étkezéssel
kapcsolatos torvényeket? Kovetkezo kérdése, hogy hol fog minden a helyére
kertiilni, beteljesedni? Valasza: Jézus tanitdsaban €s szolgalataban, és kés6bb
az O tanitvanyainak tanitasaban és szolgalataban. Szerinte Jézus teljes tanitasat
Osszegezni lehet az aranyszabalyban és a kettds szeretetparancsban. A torvény
még mindig érvényben van, de csakis Jézus és az O tanitvanyai altal keriil teljes
betoltésre. 7

Ulrich Luz szintén egy kérdéssel allit szembe minket: A tdrvény csak
az ég ¢s a fold elmulasaig érvényes? Jézus szava pedig 6rokre megmarad?
Tovabb neheziti a megértést, hogy a minden megtorténik €mg [av] mavta
vévntor mit jelent. Luz szerint altalanosan elfogadott az a vélemény, hogy
itt mindarra kell gondolni, ami a térvényben meg lett parancsolva, de a sz6-
veg nem hataroz meg egy konkrét végsd idépontot a torvény érvényességét
tekintve. Luz kommentarjanak labjegyzeteiben talalhatdo egy magyarazat
mely szerint a torvénynek egy pontocskaja sem mulik el, amig minden meg
nem lesz (azaz a Messias eljoveteléig). Jézus eljovetelétdl kezdddden pedig
egy uj korszakrol beszélhetiink, amiben a torvény és a profétak két paran-
csolattol fliggnek, a szeretet ketts parancsatol. Ez a parancsolata Jézusnak
orokké megmarad a Maté 24:35 alapjan.'®

MATE 7:12 VIZSGALATA

Ennek a versnek a vizsgalatanal le kell szogezniink, hogy nem ,érziilet-
etikarol” beszéliink, amikor Jézus etikajanak kozéppontjat a szeretetparancsban
rogzitjitkk. Nem értlink egyet a teoldgiai liberalizmusbol 6rokolt megallapitassal,
hogy nem az egyes cselekedetek a fontosak, hanem a ,,belsé hozzaallas”, a jo-
akaratl érziilet. A Biblia vilagaban a sziv a gondolkodas és dontés kdzpontjanak
szamitott.!”

Jézus Hegyi Beszédének felépitését vizsgalva meg kell emliteni, hogy az
5:17 és a 7:12 versek, amik tartalmilag a térvény €s a profétak betoltésérol szol-
nak, képezik a 6 rész kortili keretet. A Hegyi Beszéd kozponti része pedig, az
aranyszabaly szerinti 7:12, a szeretet altal vezetett cselekvés példaja. Az arany-
szabalyrol el lehet mondani, hogy a Hegyi Beszéd parancsainak alapveto s
egyetemes karakterét biztositja.’

Frederich Dale Bruner Maté evangéliuma kommentarjaban a kdvetkezoket
irja az aranyszabalyrol:

Sensitivity to the humanity of our neighbor, Jesus says here, is the Law
and the Prophets, is the OT, is the ethical drift of the Bible. Augustine noticed
that Jesus said ,,This is what the Law and the Prophets are about”, but not ,,all

about” 2!
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Bruner szintén nyilatkozik a Hegyi Beszéd keretét ado ,,torvény és a pro-
fétak”™ kifejezésrol:

The Ask Sum taught the love of God, the Golden Rule teaches the love of
neighbor, and so together they summarize disciples’ two main duties (22:34-
40).2

Matthew undoubtly saw in this saying a variant of the law of love, for by
the addition of ,,Jaw and the prophets” he brackets this rule with 5:17 and at
the same time places it alongside 22:39-40.%

Az aranyszabalyt mar sokan megfogalmaztak Jézus el6tt, csak negativ
formaban. Nagyon sok valldsnak az alapja, hogy ne tegyiink olyat az ember-
tarsunkkal, amit nem szeretnénk, hogy veliink tegyenek. Luz a kovetkezoket
irja kommentarjaban:

One should not great significance in the fact that the Golden Rule is
formulated positively in the synoptic tradition and negatively by Hillel. The
positive formulation demands that the person addressed take the initiative,
while the negative version may end with mere passivity.?*

Through the addition of the evangelist, ,.for this is the law and the
prophets,” it is lifted out and made a foundational sentence. Matthew points
back to 5:17, where Jesus spoke of fullfilling law and prophets through his life
and teaching. In picking this up again, he makes clear this fullfilment is bundled
up in the practice of the Golden Rule.”

Luz szerint Jézus betltotte a torvényt és a profétakat az O életével és ta-
nitasaval. Ezek szerint a Maté 5:17-ben olvashatd ,,torvény és profétak” az
egész Oszovetségre értendd. A Maté 3-ban olvashatd bemeritkezése az enge-
delmességrol szol, a ,torvény” addsa a Maté 5-ben pedig arrél, hogy O élhet
torvény adoi jogkorével a tanitasdban. Ez a kettd kapcsolodik dssze Jézus éle-
tében, amivel betoltotte a torvényt és a profétakat. Luz tovabbviszi a gondolatot
miszerint a vizsgalt kifejezéstink nem csak az irott torvényt jelenti, nem csak
Mozes torvényét, hanem magénak Istennek az akaratat.

,Law and the prophets” are here used in the same sense as 5:17; he thinks
primarly of the will of God which is proclaimed in both and is fullfilled by
odedience...*

Erdekes fogalmazasbeli kiilonbség van az elébb idézett sorokban az els-
z6ekhez képest. Itt Luz nem a térvényrdl beszél, hanem ugy viszonyul a ,,tor-
vény és a profétak” kifejezéshez, hogy az Isten akaratanak a megtestesitdje. A
Hegyi Beszéd 6 részét az aranyszabaly striti 0ssze egy mondatban. Ennek a
mondatnak az elemzése kovetkezik, nyelvi szempontok alapjan és a kontextus
tekintetében.

A kontextualis analizis segit szamunkra, hogy elhelyezziik a vizsgalt ige-
versiinket a szovegkornyezetben, €s elvezet az akkori mondanivalé magjahoz.
Az emlitett igevers (Maté 7:12) Jézus Hegyi Beszédében hangzik el, mintegy
keretet adva a 6 résznek. Az 5:17 és a 7:12 versek kozott helyezkedik el a ta-



BTA2018_folyéirat 2018. 12. 20. 17:37 Page 11 @

BALLA PETER * Jézus Oszévetség értelmezése 11

nitas kozéppontja. Jézus antitéziseinek summajat jelenti az aranyszabaly, ami
nagyon gyakorlatias, és egyedi szituaciokra alkalmazhat6. A Hegyi Beszédben
elfoglalt helye az aranyszabalynak egyértelmii, de vizsgaljuk meg a kozvetlen
kontextust is. Az aranyszabalyt Jézus tanitasa és buzditasa el6zi meg az Atyatol
valo kéréssel kapcsolatban. A Mennyei Atya gondoskodasat hasonlitja az ember
fiarol valo gondoskodasahoz. Erdekes, amikor emberi és Isteni alany van dssze-
hasonlitva. A 12.vers felszolitasa a 11 versre utal vissza, ahhoz hasonlitja az
ember cselekvését. Mivel Isten annyira szeret minket, hogy jokat ad azoknak,
akik kérik, ezért ti is, ahogy szeretnétek, hogy veletek cselekedjenek, ugy te-
gyetek. Az emberi cselekvés oka Isten ajandékozo szeretete.

oVv: mivel, tehat. a az el6z6 versre mutat, mintegy okhatarozdi érte-
lemmel

ol GvBpwmol,: az emberek, egy altalanos alanyt fejez ki. Esetlinkben ez
azért kiilonleges, mert az el6z6 versben Istenrél volt sz6, hogy O hogyan ajan-
dékozza meg az embereket. Isten és ember egymasmellettisége minden esetben
vizsgalando6 fogalmazas, foleg ilyen egyenes 0sszehasonlitas esetében.

00TOg Yap £0Ttv 6 VOLOG Kai ol Tpofitan : ez a tdrvény és a profétak.
Ebben az esetben nem beszélhetiink hendiadyoin szerkezetrél, mert a névelok
ki vannak téve a torvény és a profétak kozott. A két fonevet a kol koti Ossze,
ami teljesen természetes, nincs negativ fogalmazasmod, mint az 5:17-ben.

Ez vers utan, ami konkrét etikai irianymutatast tartalmaz, attér Jézus a foldi
cselekedetek és az iidvosség kapcsolatara. A vizsgalt vers utan kovetkezo rész
is mérvado, hiszen a kdzvetlen kontextusba ez is beletartozik. A latszolag ide
nem ill6 szoros kapu és széles it képe, a helyes Isten imadasrol és kegyes életrol
sz6l, ami nem csak egy kapun valo belépés, hanem a keskeny titon valo jarast
is magaban foglalja.

Véleményem szerint, Jézus felszolitasa egy lelki toltetet ad a hétkdznap-
inak latszo cselekedeteknek, 0sszekotve ezzel az tidvosség lelki vonatkozasat
¢s a mindennapi cselekedetek valosagat.

MATE 22:40 VIZSGALATA

A szeretet kett3s parancsa, nagy parancsolat. Igy szoktik nevezni Jézus
tanitasat, ahol harmadszor talalkozhatunk a ,,torvény és a profétak™ kifejezéssel.
Sok kérdést vet fel ennek a versnek az értelmezése. A szakirodalom vizsgalata
¢és ismertetése utan fogom elvégezni a nyelvi és kontextualis analizist, hogy
megeértsiik ebben a versben mit jelent a vizsgalt kifejezés. A témaval kapcsolatos
érdekességeket mutatom be elséként, mint egy elére mutato, iranyado utat.

Hogyan vélekedett a szerz6 a szeretet-parancsrol?

Minden valdsziniliség szerint Maté annak a gondolatnak volt a hive, hogy
a szeretet parancsa volt a legfobb parancs, s abban az esetben, ha a kiilonb6z6
parancsok kozott konfliktus keletkezik, minden mas parancsot a szeretet pa-
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rancsanak kell alarendelni. Ugy tiinik, hogy Maté a szeretet parancsat a paran-
csok koronajava tette, ami az embereket a tizparancsolat kdvetelményein is tal-
menve igénybe veszi. Véleménye szerint a ritudlis torvények, a tisztasagi, tized,
szabbat, aldozati parancsolatok tovabbra is érvényben maradnak, de alarendel-
tetnek a legfontosabbnak, a szeretet parancsanak.?’

Luz véleménye alapjan sok kérdés megfogalmazodhat benniink. Mégpe-
dig, hogy Jézus eljovetele utdn mi modon maradnak érvényben az aldozati tor-
vények? Ha itt Jézus foldre jotte és kereszthaldla kozotti idoszakra gondolunk,
akkor érthetd a véleménye, viszont Jézus mennybe menetele utan az aldozati
rendszernek nincs relevancidja. A szeretetparancs fényében kell az 6ssze tobbi
parancsolatot vizsgalni, €s a végszdot ez mondja ki.

Késobb a nyelvi analizis részben vizsgalni fogom, hogy mit is jelent az,
hogy ettdl a kett6tdl ,,fligg” az egész torvény €s a profétak. A nagy parancsolat
kommentarirodalmi vizsgalata el6tt még Dr. Bolyki Janos véleményét ismere-
tem, ami szintén 0j oldalakrol kozeliti meg a kérdéses igehelyet, és tovabbi
gondolkodasra 6sztonoz.

A szakirodalmak megismerése elokésziti az egyéni exegézis munkafolya-
matat és egy alap jartassagot biztosit a kérdéses szakasszal kapcsolatban.

Mi tjat hozott Jézus a szeretet kettds parancsanak kimondasaval?

Jézusnal az az 1j, hogy e két parancsolatot a tengersok tobbi koziil kiemeli,
a Torvény (meg a profétak) summazasanak tartja s az Isten és felebarat iranti
szeretet e két, addig kiilonallé parancsolatat osszekapesolja. .. Egyediil O idézi
a két OszOvetségi parancsot sz6 szerint és egyiitt és egyediil O rendeli ez ala
mindazt, amit a bibliai etika felsorolni képes.*®

Ki az én felebaratom?

A hellenista zsidosag, a sztoikus univerzalista szemléletli gondolkoddas-
mod hatasara, azt vélte, hogy a teremtés okdn minden ember szolidaris lehet
egymassal. A JSirdk 13,15 gorog szovege (LXX) ki is mondja, hogy amint az
allatok szeretik a maguk fajtajat, ugy minden ember is szereti felebaratjat®

Ez a magyarazat nem kozvetleniil a vershez tartozik, hanem az irgalmas
samaritanus torténetéhez. Mégis komoly mondanivaloja van a kontextus miatt,
miszerint Jézus a szeretetparancsot univerzalissa tagitja. Mindenki felé irgalmat
kell mutatnia az Ot kdvetdknek. Nem csak érzelmi szeretetrdl van itt szo,
hanem a cselekedetek fontossagarol. Hiszen a szeretet a cselekedetekben nyil-
vanul meg és az Isten szeretete a felebarattal tett joban kertil kifejezésre.

Fontos tanulsag van a torténetben a szeretet fogalom értelmezését illetden.
Jézus etikajaban a szeretet nem egy elvont érzelmi tényezd, hanem egy valo-
sdgos cselekedetekben realizalodo belsd indittatas. Itt vissza utalnék a Maté
7:12-re, ahol az aranyszabaly az empatiara és a gondolkodasra vezeti a figyel-
miinket a cselekvés eldtt.

Véleményem szerint a helyes szeretet nem ,,csak” az érzelmi oldalbol all,
hanem gondolkodasbdl és valos cselekedetbdl. Ez az aranyszabaly f6 summaja,
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hogy az ember gondolkodjon, és ugy cselekedjen. Az irgalmas samaritanus tor-
ténete pedig azt mutatja, hogy a cselekedeteink a sziv allapotanak kidbrazolo-
dasai.

Akovetkez6 részben Eduard Schweizer véleményét ismeretem, ami alap-
jan mélyebben megérthetjiik a vizsgalt szakaszt. A bevezeté gondolatok fel-
kelthettek az érdeklodést, a targyalas pedig remélhetéleg valaszokat ad a
benniink felvetddd kérdésekre.

Matthew explicitly places the commandment to love one’s neighbor on an
equal footing with the commandment to love God, and adds that ,,the entire Law
and the prophets” ,,depend” (literally ,,hang”) on these two commandments,
perhaps the way a door hangs on its hinges. Then righteousness as a whole depends
on the fullfilment of these two commandments; and these two are important
simply, as the rabbis assert, because all the other essential commandments come
from them.*

Schweizer fogalmazasaban tobb vizsgalando kifejezést is talalunk. Az
egyik ilyen a ,,fligg”, a masik pedig az ,,igazsag”. Ezeket késobb fogom tar-
gyalni.

Mint az el6zbéekben is, a kontextus vizsgalata segithet abban, hogy meg-
értsiik, a torvény és a profétak kifejezés mit jelent.

Lényeges kiilonbségeket talalunk a szinoptikus evangéliumokban. A nagy
parancsolattal kapcsolatos kérdés feltevoi eltérést mutatnak. Mark Gigy nevezi
meg, hogy egy az irastudok koziil, Maté és Lukacs pedig torvénytudot ir
(vopkog). Lukacsnal a cél is kiilonbozo, ,,az 6rok élet elnyerése”. Jézus Luk-
acsnal visszakérdez €s a figyelmet a torvényre vezeti. A kérdésre kérdéssel valo
reagalas tipikus volt abban az idében. A két torvénytudd esetében a kisérteni
ige is megjelenik (éxnepdlov). Marknal megjelenik a nagy parancsolatban egy
plusz szegmens, ami Maténal nem viszont Lukacsnal szintén szerepel:

»Szeressed azért az Urat, a te Istenedet teljes szivedbdl, teljes lelkedbdl,
¢s teljes elmédbol és teljes erédbol. Ez az els6 parancsolat.” (Mark 12:30)

Jézus valasza utan ugy fogalmaz, hogy ez az els6 és nagy parancsolat. Ezt
Maténal olvashatjuk:

abtn €0TivV 1] HEYAAN Kol TPMTY EVIOAT.

Marknal a valaszat igy zarja Jézus: Nincs mas ezeknél nagyobb parancsolat.

petlmv tovTeV GAAN EVTOAT 0OK EGTIV.

Lukacsnél a szovegkornyezet miatt ilyennel nem talalkozunk. Erdekes
Jézus nyomatékositasa Maténal, hogy a ,,nagy” jelz6 mellé még egy sorszam-
nevet is tesz ,.els6”.

A peyain kol tpmtn hendiadyoin szerkezet, amely nem csak fonevek ko-
z6tt allhat fent, hanem {véleményem szerint} melléknevek kozott is.

Maténal és Marknal a két parancsolat a kdvetkezoképp van Osszekotve:

A masodik pedig hasonlatos ehhez. / devtépa ¢ dpoia adTH,
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Ez azért fontos, mert a hasonlatossag soha nem jelent azonossagot. Jézus
az elso parancsolatra mondja ki, hogy az az els6 és nagy parancsolat. A masodik
pedig hasonlatos ahhoz, de nem ugyanaz. Helyes a megallapitas, hogy Istent
nem lehet szeretni, a felebarat szeretete nélkiil, hiszen Isten szeretete az em-
bertarsak irant mutatott irgalomban ¢€s jo cselekedetekben realizalodik. A met-
széspont a hasonlosdgban, hogy mind a kettd a szeretetrdl szol, de mégis
kiilonbozo targgyal. Isten szeretete a teljességet kivanja, a felebaratot pedig
ugy kell szeretnie az embernek, mint 6nmagat. Itt nem a szeretet mennyiségérol
van sz0, hanem a hogyanjarol, ahogy azt olvashatjuk az aranyszabalyban is
(Maté 7:12).

Isten szeretete a parancsolatok megtartasaban testesiilt meg, abban az id6-
ben is, és ma is, azaz az engedelmességben. Ezt valaszolja Jézus a térvénytu-
donak: Tartsd meg a parancsolatokat. Ahhoz, hogy az Isten irant gyakorolt teljes
embert igénybevevo szeretet kifejezésre tudjon jutni, ahhoz a parancsolatainak
megtartasa sziikséges. A felebarat szeretete pedig az aranyszabaly altal kont-
rollalt cselekvéseket jelenti.

Miel6tt ratérek, hogy a két parancsolat €s a torvény és profétak betoltése
hogyan viszonyul egymashoz, kitérek az ,,igazsag” kifejezés vizsgalatara.

dwatoovvn = igazsag, righteousness

Fontos kiilonbség van a torvény betoltése és az igazsag betdltése kozott,
foleg ha Jézus-1 vagy emberi alannyal vizsgaljuk. Jézus megkeresztelkedésekor
»engedett”, hogy Janos megkeresztelje 6t, hogy betoltsenek minden igazsagot.
Jézus nem volt alarendelve a torvénynek, O Isten akaratahoz igazodott minden
helyzetben. Amikor a térvény betoltésérdl beszél, akkor nem az engedelmesség
az elsd asszociaciom, hanem a torvény teljessé tétele, torvényadoi szerepben.
Erdekessége a versnek a kozos alanyisag, hogy Jézus és Janos betdltenek min-
den igazsagot. Ugy vélem, hogy a kozos cselekvés miatt van igy egyeztetve az
alany. Jézus és Janos nem azonos szinten helyezkednek el egzisztencialisan,
de ez az adott helyzet miatt megfordul, és Janos kereszteli meg Jézust. Ez a
torvényhez vald viszonyulas szempontjabdl is fontos. Jézus azzal, hogy meg-
keresztelkedett beallt a blinosok sordba, annak ellenére, hogy benne nem volt
blin, s megvaltéi munkajaval engedelmes volt a halalig, mégpedig a kereszt-
halalig. Isten tervéhez igazodott minden helyzetben.

E két parancsolattol fiigg az egész torvény és a profétak.

&V To0TOIG TG dVoiv Evtolaig GAog O VOLOG KpEROTOL Kol 01 TpoTiTaL.

kpéuatal: a szo alapjelentése log, valahova felerdsitve, felfiiggesztve le-
felé 1og.”!

Hét alkalommal fordul el$ az Ujszovetségben ez az ige, de csak ebben az
egy esetben jelenti azt, hogy fiiggni valamit6l. Kérdéses még az év kezdet.
Dativust vonz, aminek tobb értelme is lehet. Gondolhatunk egy képes helyha-
tarozoi értelemre, hogy ebben a kett6ben van az egész torvény és a profétak
tanitdsa summazva, és gondolhatunk a klasszikus t6l,-tdl —re is, hogy ettdl a
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kettotol fiigg a torvény €s a profétak. Ez azért nagyon fontos, mert ha torvény
¢s profétak kifejezést ugy értelmezziik, hogy ebben a két parancsolatban benne
van az dsszes tobbi, akkor az azt jelenti, hogy innentdl kezdve a tobbi torvény
nincsen érvényben, csak ez a ketté megtartando.

Ha arra gondolunk, hogy ettdl a kett6tdl fiigg az dsszes tobbi tdrvény, pa-
rancsolat, akkor azok érvényessége vitathatatlan csak a fontossagi sorrendet
kell megvizsgalnunk. Ez tobb nehézséget is felvet. A torvény paragrafusainak
érvényességérol illetve hatalyossagardl korabban irtam, de meg kell kiilonboz-
tetni az akkori hallgatosagot és a mai Maté evangéliumat olvasokat. Maté po-
ganymisszidjanak sajatossagait szintén korabban emlitettem.

A szamomra leginkabb elfogadhat6 értelmezés, hogy ez a két parancsolat
a legfontosabb, ha ezeket nem tartja meg valaki, akkor az sszes tobbi értékte-
len. Ha valaki ezeket megtartja és ezen feliil még a tobbi torvényt is, akkor ked-
ves Isten el6tt. Tehat ez a kettd az alap, amitdl az Gsszes tobbi hasznossaga vagy
értéektelensége fiigg. Igaz, hogy ez a két torvény magaban foglalja az &sszes
tobbit, hiszen Isten szeretete és a felebarat szeretete szabalyoz mindennemii
kapcsolatot.

Erdekes a hallgatosag akkori viszonyuldsa a torvény paragrafusaihoz,
foleg a farizeusi rétegé. A kazuisztika tekintetében elmondhatjuk, hogy a fari-
zeusok nem torekedtek a torvény Osszefoglalasara, hanem inkabb a részletezé-
sére.*

Ha abbol indulunk ki, hogy Jézus arrol beszél a kontextus alapjan, hogy
a tanitvanyok igazsaga messze nem haladja meg a farizeusok és irastudok iga-
zsagat, akkor semmiképpen nem mennek be a mennyek orszagaba, akkor itt
nem egy mennyiségbeli meghaladasra kell gondolni, hanem egy mindségi kii-
16nbségre. Ha ebben a két parancsolatban benne van az dsszes tobbi, és ennek
a kettének a megtartasatol fiigg az egész torvény és a profétak, akkor Jézus ta-
nitvanyainak erre kell dsszpontositani, nem a paragrafusok aprolékos megtar-
tasara. Ha figyelembe vessziik a szinoptikus evangéliumok kontextualis
kiilonbségeit, és ezeket megprobaljuk egy platformra 6sszehuzni, akkor lathat-
juk, hogy a szeretet mindségét az irgalmas samaritanus torténete irja le. Tehat
ebbdl indul ki az &sszes tobbi parancsolat megtartasanak értéke, hogy a szeretet
gyakorlati médon megmutatkozik-e az ember életében.

Ide kapcsolhat6 az aranyszabaly, ami szintén nehezen értelmezhet6. Egé-
szen mas a kivansaga egy poganynak, s6t egy zsidonak is, mint Jézus Krisztus
tanitvanyanak.*®

A cselekedetek alapjat Isten torvénye hatarozza meg. Nem fog egy ke-
resztény szeretetbdl olyat tenni a masikkal, ami szembe menne Isten akarataval.
Itt kap nagy szerepet az ,,igazsag” jelentése. A szeretet torvény hatarozza meg
a helyes cselekvést, de minden esetben Isten szeretet az els6, és ebbdl kdvet-
kezik a felebarat szeretete. Az aranyszaballyal Jézus nem csak egy univerzalis
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etikat fogalmazott meg, amit negativ formaban eldtte mar sokan megtettek,
hanem az O parancséban benne foglaltatik az is, hogy az Isten rendjéhez iga-
zod6 emberben lesznek helyes kivansagok, és csak a Krisztus kovetd ember
tudja megfelel6 modon szeretni a koriilotte éloket.

Az egész torvény és a profétak a szeretet kettés parancsaban van dssze-
foglalva.

O\og: egész, teljes

Ez a tobblet nem szerepel a torvény €s profétak tobbi eléfordulasi helyén.
Az ,,egész” hangsulyozasa arra utal, hogy a kvalitativ és nem a kvantitativ meg-
kozelités all a kozéppontban.

KANONTORTENETI MEGKOZELITES

A torvény és a profétak, mint kanontorténeti kifejezés egy masik vizsgalat
lenne, de érdekes ilyen oldalrdl is megkdzelitentink.

»According to the standard canonical theory, as established in the end of the
nineteenth century, the Hebrew canon was formed in three discrete stages
corresponding to the major division of the Masoretic Text. The Pentateuch was
thought to have become the first *Bible’ of Israel in the second half of the fifth
century BCE, probably under the influence of Ezra. The *Prophets’ were said to
have been granted canonical status approximately two hundred years later just
before being mentioned in Dan. 9:2 (c.165 BCE) and the prologue to the book of
Ben Sira (c. 132 BCE). The *Writings’ were not thought to have become canonical
until two or three hundred years later still.**

A fent idézett részlet tisztazza a ,,torvény €s a profétak™ szohasznalatot, mint
terminus technikust.

Az elézoekben f6képp a szinoptikus evangéliumokat vizsgaltuk, most szeret-
nék emlitést tenni Janos evangéliumabol szarmazo versrél, amelyben nem a térvény
és a profétak kifejezés szerepel ugyan, de témam szempontjabol elérevivo lehet.

Jénos 1:45

Talalkozék Filep Natanaellel, €és monda néki: A ki feldl irt Mozes a torvény-
ben, €s a profétak, megtalaltuk a nazareti Jézust, Jozsefnek fiat.

evpiokel dilmmog OV Nabovani kai Aéyer oavtd, "Ov Eypayev Mmvtoi|g
&V T® vOu® Kol ol Tpoeiitol evpnkapey, Incodv viov 10d Toone tov and
Noalapér.

Ezen a helyen a torvényt emliti, de nem a paragrafusokra kell gondolni,
hanem Mozes 6t kdnyvére. Ez azt timasztja ald, hogy a térvény alatt nem minden
esetben a parancsolatokra kell gondolni, és a profétak alatt pedig nem kizarolago-
san a messianisztikus igéretekre, hanem a profétak irdsaira. A profétai iratok is
tartalmazhatnak etikai tanitasokat, és a torvény is hordozhat a messias eljovetelérol
sz0l6 igéreteket. A torvény és a profétak kiilon valik egymastol, de nem sztikithetd
le a jelentésiik csupan egy témara (parancsolatok, igéretek).
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OSSZEGZES

Kutatasom segitett abban, hogy jobban megértsem a ,,térvény és a profé-
tak” jelentését. A probléma felvetése nem 1j, mert szamos kommentarban ta-
lalkozhatunk kiilonb6z6 valaszokkal. Kezdeti hipotézisem, miszerint a ,,torvény
és a profétak” az egész Oszovetséget jelentette, kdnontorténeti szempontbol
igazolast nyert, és szamos teologus ezt a felvetést erdsitette meg. Nem lehet el-
valasztani egymastol a két részt, a torvényt és a profétakat, mert ezek egylittesen
jelentik az akkori szohasznalatban az Oszovetséget.

Ha a betoltésre gondolunk, akkor mar nehezebb ilyen hatarozott véle-
ményt kimondani. Jézus a messianisztikus igéreteknek volt a megtestesitdje,
engedelmessége altal eleget tett a torvény kovetelésének, és élve torvényadoi
jogkorével, azt tokéletessé, teljessé is tette.

A torvény hatalyossaganak vizsgalata még nyitva maradt, hogy mik voltak
azok a torvények, amik Jézus tanitvanyaira, akkori kdvetdire érvényesek voltak,
¢s melyek azok a parancsolatok, amik a mi Isten iranti hiiségiinket hivatottak
kifejezni.

Kutatasom egészét latva kirajzolodott bennem, hogy az akkori hallgatosag
¢s a ma Bibliat olvasoé réteg eltéré kovetelményekkel néz szembe. Jézus meg-
jelenésétol a kereszten elvégzett megvaltéi munkajaig érvényben volt az aldo-
zati rendszer. Szamunkra nem sziikséges a blineinkért allatokat aldozni, mert
Jézus keresztaldozata egyszeri és 6rok érvényti. A 21.szazad keresztény embere
masképp viszonyul az Oszovetséghez, mint az akkor é16 leginkabb zsido hat-
térbol érkezd hallgatdsag.

Az egész kutatas arra hivta fel a figyelmemet, hogy egy adott szokapcsolat
vizsgalat soran, az evangélium sitz im leben-je rendkiviili moédon determinalja
az értelmezés lehetdségeit. Nem lehetséges egy vers értelmezése megfeleld
izagogikai, nyelvi, exegetikai vizsgalat nélkiil. A torténeti jellegli irasokban,
mint amilyenek az evangéliumok is, a kor sajatossagainak megismerése jelent-
heti a legnagyobb segitséget, és alkalmanként a nyelvi analizis is, még a didak-
tikai jellegti levélirodalomban sokkal tobb nyelvi sajatossaggal talalkozhatunk.
Nagy problémat jelent, hogy nem tudunk exegétaként az akkori zsidé gondol-
kodasmod sajatossagaival szamolni. Torekedni kell az agyunk atkapcsolasara
¢és belehelyezkedni az akkori hallgatosag helyzetébe és disztingvalni az akkori
mondanival6 és a ma szamunkra értelmezhetd tizenet kozott.
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AZ ONFELMAGASZTALAS,
BUSZKESEG KIFEJEZESEI
A SEPTUAGINTABAN
ES TEOLOGIAI IMPLIKACIOIK

NEMESHEGYI-HORVAT ANNA
BTA-tanarseged

BEVEZETES: 4 téma elézetes kutatasa. Klasszikus gorog hattér, Ale-
xandriai Philén, Ujszévetség, Septuaginta.

A hiibrisz, 6nfelmagasztalas, gog témaja mintegy 25 éve foglalkoztat, még
gimnaziumi torténelem tanarom hivta fol a figyelmem e motivum fontossagara a
klasszikus gordg vilagban. Teologiai BA szakdolgozatomban (BTA, 2002) meg-
vizsgéltam a hiibrisz-motivum felbukkanasat dkori gordg szerzoknél Homérosztol
Szophoklészig, majd az 6gordg szakon mar csupan egyetlen szerzére koncentralva,
Szophoklész tragédiaiban elemeztem ugyanezt a fogalmat (ELTE BTK, 2006).
Végiil Teologiai MA szakdolgozatomban (2012) Alexandriai Philon miiveiben vizs-
géltam a hiibrisz-szocsoport felbukkanasat. Jelenleg a Karoli Gaspar Reformatus
Egyetem Hittudomanyi Doktori Iskoljaban az Ujszovetségi és Bibliai Teologiai
alprogramban ,, Az 6nfelmagasztalas, biiszkeség, gég téméja az Ujszovetségben”
cimmel irom disszertaciomat. Ehhez immar elengedhetetleniil sziikséges megvizs-
galnom a Septuaginta fogalmait, szohasznalatat is. Jelen tanulmany tehat ebben a
munkafazisban sziiletett, €¢s még tovabbi kutatasok, finomitasok épiilhetnek ra —
ahogy az lenni szokott. Nézziik hat a Septuagintaban el6forduld gorog szavakat!

1. d¢rhalov — aladzén
Az dhalav biiszkeségre utal, olyan valakire, aki arrogans modon tal sokat

gondol magardl, és ezzel dicsekszik. Ez lehet semleges, vagy akar nemes tu-
lajdonsag, pl. a Job 28:8 az érclelohelyekrdl, banyakrdl mondja, hogy nem jar-
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nak ott a biiszke vadak, az oroszlan sem. De altalaban negativ tulajdonsagra
vagy viselkedésre utal. A Péld 25:6 szerint ,, Ne tetszelegj / dicsekedj a kiraly
elétt, és az eldkeldk helyére ne allj!” (un dhalovebov Evamiov BaciAémg unos
€v 10mo1g duvacTt@V Veiotaco) A Habakuk 2:4-5-ben az elbizakodott emberrdl
mondja, hogy ,, nem dszinte lelkii (...) bizony, a bor megcsal, nagyhanguva lesz
a férfi (vnp aralmv), nem nyughatik. (...)"

A Bolcsesség konyve tobbszor is hasznalja ezt a szot. A 2. részben az isten-
telenek gondolkodasat mutatja be, akik a 12-16-ban az altaluk megvetett ,,igaza-
kat” vadoljak, az 6 gondolkodasukat irjak le megvetden. Az egyik vad szajukbol
az Istent komolyan vevo, nem csak a napnak €16 ember ellen, hogy ,, Hamis pénz-
nek néz benniinket, és mint szemetet, keriili az utjainkat. Az igazak végsd sorsat
meg boldognak hirdeti, és poffeszkedve atyjanak nevezi az Istent. (dhaloveveton
matépa 0eov) ” (Salamon bolesessége 2:16) Végiil azonban az istentelenek kény-
telenek lesznek raébredni a tévedésiikre, és felismerik, hogy hiaba tobzddtak, és
hidba jartak rossz utakon, végiil nem talaltak semmi értékeset. ,, Mi hasznat lattuk
a gognek és mit nyertiink gazdagsagunkkal és nagyzasunkkal? (ti mhodtog peta
aAaloveiog copBépanton nuiv”’ (5:8) A Boles 17:7-ben az egyiptomi magusok ok-
kult mesterkedéseinek vagy blivészi szemfényvesztéseinek csddjérdl beszél: ,, csii-
fosan vizsgaztak a tudomanybol, amivel kérkedtek.”

A 2Makk 9. részében Antiokhosz Epifanész felfuvalkodottsagat irja le. A
vrepneavia (9:7) és vmep avOpomov draloveiav (9:8) kifejezéseket hasznalja
a zsidokat elpusztitani akar6 kiraly mértéktelen (emberfeletti) gégjének leira-
sara. A kiralyra a beszamolo szerint lesujt Isten haragja, kiesett a robog6 harci
kocsibol, dsszetdrte magat, majd a htisa elkezdett lerohadni és férgek nyiizsog-
tek a szemében.

2. 00040nG - authadész

Az a00a0nc nem feltétleniil negativ jelentésti szo6. Rubenrdl Jakob még
aldasaban mondja azt, hogy ,, Ruben, te vagy elsésziilottem, erém, férfierom
elsé termése, kivaloan hatalmas, kivaloan erés.” (Povpnv tpotoTOKOG POV GO
ioybg LoV Kol apyn TEKVOV oL 6KANPOG pEpecot kol kAN pog avbddng) (Gen
49:3) Mig Ruben ereje itt pozitivan van feltiintetve, par verssel késobb (49:7)
Simeon és Lévi esetében az av0adng a Bupoc (harag) jelzdje, ami miatt atkozott.

A Péld 21:24 szerint ,, A kevély gégosnek csufolodo a neve, diihében go-
gosen viselkedik.” 1tt harom szinonimat is felsorol, Opacvg €s ad0adNg €s
aralmv. Ragalyos embernek nevezik azt, aki dithében gégdsen viselkedik. A
gorogben itt torvénytelennek mondja azt, aki az ellene elkdvetett rosszra em-
1ékezik (pvnowkokel ). Talan azért, mert nem engedi el a sérelmét, és a vissza-
torlas, amire vagyik, aranytalan, mértéket meghalado?

Amikor az Ezsaias 24:8-ban arrol ir, hogy ,, abbamaradt a vidam dobolas,
megsziint a zajos vigadozads, abbamaradt a vidam citeraszo”, akkor egy szo-
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vegvarians beilleszti a témovton avBadelo Kot TAoVTOG doePdv-t, a gazdag is-
tentelenek sem tobzodhatnak tobbé gdgjiikben.

3. yavpoopar — gauroomai

A yavpoopau csak a 3Makk 3:11-ben taldlhat: ,,ékgivog P&V oDV Tf) KaTol 70
TOPOV ENUEPIQ YEYOPMUEVOS Kol 00 kKaBopdv 10 ToD peyiotov Beod kpdtog
VIoOAOUPAVEOVY 08 dupvek®dg &V TH] oOTh] dlopevely BovAf] Eypayev Kot odTdV
gmotolny ™voe” Itt Ptolemaiosz Philopatorrdl ir, hogy jo szerencséjében felfuval-
kodva és a legnagyobb Isten hatalmara nem tekintve (...) levelet irt a zsidok ellen. A
Vizsolyi Biblia szerint: ,, Touabba amaz az ielen valo io szeretséuel fel fuualkodouan
sem az nagy Istennec hatalmat meg nem gondoludn, hanem azt azt alituan, hogy
orocke azon tandczal élhet, ez leuelet irda az Sidoc ellen.” (Vizsolyi Biblia, 1590)
Hasonldan Antigoné és Kreon konfliktusahoz az Anfigoné cimti tragédiaban, vagy
Szophoklész Aiasz c. tragédigjahoz, Alexandriai Philon De Spec. leg. 2:18-hoz, a
4Makk 5:10-hez, illetve Bolcs 2:16-hoz itt is ironikus, hogy éppen a jogtalan arro-
ganciat elkovetd agresszor az, aki felfuvalkodottsaggal vadolja aldozatat.!

4. xavyaopor - kaukhaomai

A kovydopoat és fonévi alakjai (kaukhészisz és kaukhéma) a dicsekvésre,
valamivel valo ékeskedésre utalnak. A genitivuszi alak (kaukhématosz) a leg-
tobbszor egyszeriien dicsdséges ruhak, dicsdséges oltar, ékes ékszerek, stb. jel-
z6je, foleg Ezékielnél.

Amint egy korabbi dolgozatban targyaltam?, a sz6 tartalma nagyban
fliigg attol, hogy ki a dicsekvd fél, és mivel dicsekszik? Példaul a Birak 7:2-
ben Isten azért kiild el Gedeon csapatabol embereket, mert kiilonben Izrael
népe még dicsekedhetnék vele szemben, hogy sajat erejébdl szabaditotta
meg magat. Az 1Sam 2:3-ban (Anna halaéneke) is negativ a dicsekvés: ,, Ne
beszéljetek oly sokat, biiszkén, gégdsen, ne hagy]a el szatokat kérkedd szo!
Hiszen mindentudé Isten az UR, és a tetteket O méri le.” Viszont az 1Kron
16:35-ben pozitiv kontextusban jelenik meg a sz6: a megszabaditott nép
Isten dicséretében dicsekedhet. Ha Istennel, Istenben dicsekszik valaki, az
0 dicsoségét keresi, akkor a dicsekvés helyénvalo. (PI. Sir 48:4-ben I11ésrol)

A Példabeszédek konyve tobb intést is tartalmaz a dicsekvés ellen. Nem
szabad dicsekedni a holnapi nappal (27:1), hamis ajandékkal (25:14), azzal,
hogy mi magunk tisztitottuk meg a sziviinket (20:9), hiszen az istentelenek
minden dicsekvése elvész (11:7).

A Zsoltarokban is van negativ dicsekvés (31:1, 49:6), de itt is igaz az,
hogy mig a hitetlenek 6rvendezésénél érezziik az arroganciara utalést (93:3)
addig ugyanaz a sz6 a kegyesekkel kapcsolatban csak azt jelenti, hogy [az
Urban] vigadoznak (149:5).
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A Sirak 11 kezdetén tobb versben (1-6) itéli el a latszat szerinti itélkezést.
A 4.v. szerint: ,, A ruhddra, amit hordasz, ne légy soha biiszke, és ne tetszelegj,
hogyha mas magasztal. Mert a Folségesnek miivei csodasak, de a ténykedését
senki sem lathatja.” A New American Bible igy forditja a vers elejét: ,, Mock
not the worn cloak and jibe at no man's bitter day”. Szamomra a gorog
mep1PoAT] ipatiov un kovynon kol &v fuépa d0&ng un Enaipov pontosabb for-
ditasanak tiinik a magyar.

Az 1Sam 2,10 ,, Ne dicsekedjék bolcsességével a bolcs, ne dicsekedjék ere-
jeével az erds, ne dicsekedjék gazdagsdagaval a gazdag! Aki dicsekedni akar, azzal
dicsekedjék, hogy érti és tudja rélam, hogy én vagyok az UR” valamilyen variansa
haromszor is eléfordul: a Jer 9,22-23-ban, az 1Sam 2:10-ben (csak az LXX, a
masszoréta nem) és az Odak 3:10-ben. A szovegek interdependenciajanak kideri-
tése nem képezi e dolgozat targyat. Pal apostol a korinthusi levelezésben részle-
gesen idézi ezeket az igéket (1Kor 1:31 és 2Kor 10:17).

A 3Mak 2:17-ben Simon fépap imadsagaban kéri az Urat, hogy ne 6ket
biintesse meg azért, hogy az idegenek megszentségtelenitik a szentélyt, hogy a
torvénytelenek ne dicsekedhessenek beszédiik arroganciajaban (v vepneovig
yAmdoong avt@®v). A Vizsolyi Biblia szerint: ,, Ne dlly bosszut raytunc ez tiszta-
talan emberec daltal, és ne biintes minket az poganyoc altal hogy elméiekbe ne
diczekedjenek az gonosszac, se az 6 nyelvueknec kérketségéuel felfuualkoduan
ne mondgyac azt, hogy ok a szent hazat el tapottac...”

5. kevodoiia

A kevodolia elbtagja az iirességre, hiabavaldsagra utal, az utdtagja pedig
a dicsOségre. Hiu evilagi dicséséget (vanitas) jelent. Mig az angol vainglory
mindmaig tiikkorforditasszertien 6rzi ezt a jelentéstartalmat, addig magyarul csak
sz60sszetételekkel, pl. hidbavalo dicsdség, hiu dicsdség, stb. lehet forditani.

A Bolcsesség 14:14-en kiviil, ahol a balvanyimadas eredeteként jeldlik
meg, legtobbszor a Makkabeusok 4. konyve hasznalja ezt a szot (2:15, 5:10,
8:19, 8:24). A jozan ész diadalmaskodik a kevodo&ia f616tt (2:15), még akkor
is, amikor a zsarnok Antiokhosz megkinozni késziil Eleazart és 6 vadolja az
1d6s zsido szentet kevodo&ia-val (5:10). Az 6nmagat a kinzastdol megmenteni
kivand ember pszeudo-racionalis érvelése behodolna Antiokhosz és pribékjei
er6szakos argumentumainak (8:19 és 24), de ez nem torténik meg: végiil
Eleazarhoz hasonldan a fiatalabb zsidok is batran vallaljak a martiriumot.

6. peyaloppNUovE® €s peyaioppocuvn
A peyoroppnpoviom és fonévi alakja a peyaropnuoosvvn verbalis gdgot,

nagyotmondast jelent. Anna a halaénekében énekli, hogy ,, Ne beszéljetek oly
sokat, biiszkén, gégosen, ne hagyja el szatokat kérkedd szo!” (1Sam 2:3). Itt
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harom szinonim kifejezéssel (i1 kowydcOe kai pn Aoreite DynAd pn EEeA0dTo
peyoroppnuocivn) erdsiti ugyanazt. A Zsolt 12:4-ben a zsoltaros a nagyokat
mondo nyelv kiirtasat kéri az Urtdl, a 35:26-ban pedig szintén a vele szemben
dolyfos beszédii emberek megszégyeniilése az egyik imatéma. Az Abd 1:12-
ben pedig Edomot feddi a proféta, mondvan ,, Ne beszélj [a judeaiakrol] nagy
hangon nyomorusaguk napjan!” A 3Makk 6:4-ben pedig Eledzar pap imajaban
a faraot emliti, aki arrogans és nagy hangon beszél ember volt, de az Ur elve-
szejtette Ot. A Vizsolyi Biblia szerint: ,, Te az szekereckel biiélkodoé Pharaot
régen az AEgyptomnac fejedelmét, ki vakmero engedetlenséggel és nyeluénec
kérkiiekenségeéuel fel fuualkodott vala, az o keuély hadaual az tengerbe
merituén el vesyitetted...”

7. Opacig

A Opacvg egyik el6fordulasat 1asd fentebb az av0adng-nél (Péld 21.24).
Egy masik példabeszéd (13:17) masszoréta szovegbol torténd forditasa szerint
,»a gonosz kovet bajba esik, az igazi kiildott pedig gyogyulast hoz.”, az LXX
azonban arrogans kiralyrol (Baciiedg Opacvg) beszEl. A Sirak 4:29 szerint az
ember ne legyen ,, nagyot mondo, nyelveddel héskodo, mihaszna, és hanyag a
munkaban”. A 3Mak 2:14-ben Simon f6pap imadsagaban a szentélyt meg-
zsolyi Biblia: ,, Ne dlly bosszut raytunc ez tisztatalan emberec altal, és ne biintes
minket az poganyoc dltal hogy elméiekbe ne diczekedjenek az gonosszac, se az
0 nyelvueknec kérketségéuel felfuualkoduan ne mondgyac azt, hogy 6k a szent
hazat el tapottac...”

8. TOpoopat és TOQog

Fonévi alakban a 3Makk 3:18-ban fordul eld. Fontos a szovegkornyezet:
3:11-ben a konyv iroja teszi kontextusba Ptolemaiosz Philopator levelét és sze-
rinte a kirdly fuvalkodott fel (yovpoopar) jo dolgaban. A kiraly levelében a
3:18-ban a zsidok felfuvalkodott voltarol besz¢l, amiért nem engedték 6t a szen-
télyben aldozni, és amiért felemelték a fejiiket a kiralyok ellen (19.v. -
vyavyevéw) Vizsolyi Biblia: ,, Azoc pedig beszéddel az mi meneteliinknec
oriiendeziién, de voltaképpen tokélletlenec léuén, mikor kéuannanc az o titkos
helyekre be menni, és azt fo és szépséges aiandokockal ékesiteni, az régi
keuélységgel fel inditatuan, minket meg tiltotacc az be menéstol.”

9. OBp- tovii szavak

Mivel ennek a szocsoportnak a vizsgalata 6nmagaban is kitenne egy hosz-
szabb taulmanyt, az egyszertiség kedvéért a TDNT hiibrisz-szocikkének tomo-
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ritett 6sszefoglalasat hozom itt, hogy mégse maradjon ki a felsorolasbol ez a
szdcsoport.?

A magasztossag és a biliszkeség nem onmagukban problémasak. De
amennyiben géggel és arroganciaval tarsulnak, istenellenesek. Tobb igehely
(Am 6:8, Jer 13:9, Lev 26:19, Ez 7:24, 33:38) fenyegeti Izrelt, ha a nép enge-
detlen lesz, mint a biiszke Egyiptom (Ez 30:6, 18, 32:12) Assziria (Zak 10:11)
Babilon (Ezs 13:19) vagy Tirusz (Ezs 23:9)

Az arrogancia ¢és felfuvalkodas gyakran elozménye vagy az egyik kdzvet-
len oka a bukasnak akar Izraelnél, akar ellenségein¢l (Péld 16:18, His 5:5, 7:10,
Ezs 9:8, Jer 13:17, Jer 48:29, Zak 9:6, Sof 2:10).

Az arrogansok gyakran egy beazonosithato tarsadalmi csoporthoz tartoz-
nak (Péld 15:25, Zsolt 94:2, 123:4, 140:5)

A sz6 leggyakrabban negativ értelmi, és sokszor erészakossagot sugall
(Ezs 28:1, 3; Am 6:8, Zak 9:6, 10:11, Jer 13:9, Jer 13:9, Ez 30:6, Lev 16:19)
Mivel a hiibrisz jelentésmezeje sz€les, és utalhat jellemre, attitiidre, viselke-
désre, Istentdl elfordulasra, vagy épp istenkisértésre, ezért nem lehet egyetlen
héber gyokkel beazonositani.

Par esetben a hiibrisz er6szakossagra, pl. a kegyesek fizikai megkinzasara
utal (Bolcs 2:19) Egyes héber gyokok, s igy a gorog forditas is jelenthet a kon-
textustol fliggden magast, magasztost, dicsOségest, de biiszkét, arroganst, go-
goset is.

10. vrepn@avia, HVTEPNPUVOG

Foleg a Zsoltarokban és a bolcsességirodalomban és Sirakban fordul eld.
Néha pozitiv értelemben (Amosz 8:7 de v.6. 6:8). Isten a biiszkeség ellen van
(Peld 3:34). Az igazak azért imadkoznak, hogy Isten elpusztitsa a biiszkéket
(Zsolt 93:2; Job 40:12). A Makkabeusok konyveiben poganyokat, idegen kira-
lyokat és tipikus alakokat, mint a farao, jellemez igy (1Makk 1:21, 24; 2Makk
9:4; 3Makk 1:27, 5:13; 4Makk 9:30). A bolcsességirodalomban egy olyan ne-
gativ attitidot jelol, melyet az igazaknak el kell kertilniik. (Péld 8:13; 13:10;
Sir 10:7, 25:2, 10:12, 21:4, 22:22, 23:8, 27:15, 27:28, 32:12, Tob 4:13).

11. vynAdg, Dynra

A sz6 sok tekintetben literalisan valaminek a magassagara vonatkozik.
Mégis valaminek, pl. Babilon magas falainak (Jer 51:58) vagy akar a ,,magas
helyeknek” (az aldozohalmoknak) a literalis magassaga is jelenhet meg olyan
kontextusban, ami az épitdk gdgjére utal. A magas hegyek is megalaztatnak
Isten el6tt (Sal Zsolt 11:4 - 6pn dynra étameivooev). Isten a magassagban
lakik, de ebben a magassagban paradox modon mégis az alazatosokkal vallal
kozosséget, és ellentétbe keriil a biiszkék (vélt) magassagaval, amit szintén a
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VymAQ jeldl (Zsolt 137:6); Oket Isten tdvolrdl ismeri. Anna énekében (1Sam 2:3)
és Odak 3:3-ban egyarant a dicsekv®, biiszke beszéd ellen szol, a iy Aahgite
VYMAG-t a pn| kawydcbe és a pn E€eAfatm peyoloppnpooivn kozé ékelve.

12. Yynroképdrog

A felfuvalkodott sziviieket jeloli, azokat, akiknél az arrogancia nem pil-
lanatnyi viselkedészavarként jelenik meg, hanem jellemiik meghatarozo ré-
szévé valt. P1. Péld 16:5 ,, Utdlatos az Urndl minden felfuvalkodott, kezet rd,
hogy nem marad biintetlen”’. Az Ezs 9:8-ban Efraim és Samaria lakéi beszélnek
gogjiikben és sziviik kevélységében (€¢” DBpet kol DYNAL} Kopdig AéyovTec).

13. pvcdo®, puvoroopm

A sz6 szarmazékai a Septuagintaban még nem jelennek meg atvitt érte-
lemben, csak sz szerint. Pl. az Ezs 54:16-ben a kovacs fujtatasanak, Sir 43:4-
ben fujtatokemencének, a Bolcs 11:18-ben a tiizes leheletet fj6 szornyeknek
a leirasara hasznalja. Késébb, az Ujszovetségben mar atvitt értelemben is els-
fordul: ,,A szeretet nem fuvalkodik f61”. (1Kor 13:4), sz6 szerint: nem fujja fol
magat, mivel medio-passziv igealakban van a puciéopot.

Teologiai implikaciok

Azt az dvatos megallapitast a fenti szavak vizsgalata utdn megtehetjiik,
hogy ha valamely fogalom kifejezésére ennyi szinonimat hasznal a Septuaginta,
akkor az a fogalom illetve téma bizonyara fontos teologiai t¢éma. Az dnfelma-
gasztalas, biiszkeség, gég biin a Mindenhato Isten és az emberek ellen is. Igy
teologiailag a hamartiologia nagyobb fejezetén beliil targyalhato.

Fontos azt is latnunk, hogy nem csupan egyes szavak és egyes elszeparalt
textusok elemzésére van sziikség, hanem sok esetben erdteljesebbek azok a
szakaszok, ahol maguk a kifejezések nem is szerepelnek, mégis tematikailag
ehhez a kutatasi teriilethez kapcsolhatok.

Gondolok itt elbesz¢ld jellegti illetve torténeti leirast tartalmaz6 szaka-
szokra. Ezek koziil talan a legjobb példa a bibliai dstorténetbdl, a Gen 11-bdl
Babel tornyanak leirasa. Egyszer sem szerepel a gbg, onfelmagasztalas szo,
mégis nyilvanvaldnak tiinik a szévegbdl, hogy valahol itt kell keresniink azt a
vétket, amely miatt az Ur megharagudott. A szovegben rejlé ironia (az emberek
szemében ,,6gig érd” toronyhoz az Urnak le kell szallnia; vagy: ,.el ne széled-
jiink az egész fold szinén” — ,,onnan szélesztette szét dket az Ur az egész fold
szinére”) és ismétlések utalnak arra, hogy Isten mindenhatosagat, szuverenitasat
htzza alé a leiras, és az embert szeretné aldzatra késztetni. Még akkor is, ha
ezeket a teologiai szavakat nem talaljuk meg benne.
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Hasonlo a helyzet a koltdi és bolcsességirodalmi szakaszok esetében. Itt
is azt tapasztaljuk, hogy konkrét dnfelmagasztalasra vagy biiszkeségre utald
szavak nélkiil is képesek kifejezni egy erdteljes etikai imperativuszt — mégpedig
koltoi képek segitségével. Lassunk erre is egy példat (33. Zsoltar 16 — 22):

Nem a nagy sereg segiti gydzelemre a kiralyt, nem a nagy er6 menti meg a host.
Csalodik, aki lovaktol var segitséget, mert nagy erejiilk nem ment meg.
De az Ur szeme iigyel az istenfélokre, akik szeretetében biznak.
Megmenti ket a halaltol, ¢hinség idején is megtartja €letiiket.

Lelkiink az Urat varja, 6 a mi segitségiink és pajzsunk.

Benne van sziviink 6rome, mert szent nevében bizunk.

Maradjon veliink, Uram, szereteted, mert mi is benned reménykediink!

Ezek a sorok arra vilagitanak ra, hogy nem az ember altal ésszertinek gon-
dolt eszk6zok huznak ki a bajbol, hanem Isten ereje. De hogyan jutunk el ennek
belatasaig? Vajon teljesen természetes ez a gondolkodasmad, akar csak a hivok
kozott is? Sajnos nem mondhato ez el minden esetben. Ahhoz, hogy ezt a bol-
csességet magunkénak érezziik, sokszor kudarcokon at vezet az it, és ezeknek
megélése juttat el egy ilyen hitvallashoz. Talan az ember megprobal elészor a
sajat erejébdl boldogulni, hiszen elég kompetensnek, ¢leterdsnek érzi magat.
Ha ez mégsem lenne elég, akkor a ,,nagy seregtol, lovaktol”, vagy szadmunkra
¢letszeribben: emberi kapcsolatoktol és anyagi eszk6zoktol igyekszik segitsé-
get nyerni. Mikor ezekben is csalddnia kell, és kudarcot vall, akkor menekiil
az Urhoz. Az énfelmagasztalas, gég, biiszkeség biinei az Istentdl valo fiiggé-
stink elutasitasabol fakadnak, végs6 soron minden ilyen eset annak kinyilvani-
tasa, hogy elegendéek vagyunk nmagunkban, 6nmagunk szamara. A vizsgalt
szovegek egy iranyba mutatnak a tekintetben, hogy az embernek — teremtményi
mivoltabol fakaddan — eldbb-utobb el kell jutnia ahhoz a gondolathoz, hogy
csak Istennél van a segitsége. gy lehet azutan eszkoz Isten kezében, igy tehet
eleget teremtési céljanak.

Vezetéselméleti hozadéka is van e kutatasnak: ahogyan a klasszikus gorog
szerzOk a kimagaslo hdosoket, az atlagon feliili embereket ovtak a hiibrisztol,
ugy a Bibliaban is a nép vezetoi, a birak, a kiralyok és papok szamara hangzik
mindenekel6tt az 6vas, hogy ne essenek ebbe a csapdaba. ,,A hiibrisz az ember
onfelmagasztalasa az isteni szférajaba. Az ember azért képes erre az onfelma-
gasztalasra, mert [étének nagysaga van. A gorog tragédiaban az emberi Aiibriszt
nem a kicsi, a csuf és az atlagos képviseli, hanem az a hés, aki nagy, szép és
kivalo — az ilyen h6sok hordozzak az erdt és az értékeket. Hasonld modon, az
Oszovetség profétai mindig a nép nagyjait fenyegetik: a kiralyokat, a papokat,
a torvénykezoket, a gazdagokat és a szépeket. Vagy az egész népet fenyegetik,
azt a népet, amelyik minden nép legjobbikanak tartja magat, valasztott népnek,
Izraelt. A nagysag belsé dinamikaja mindig hiibrisz felé torekszik.”
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Ma mar sok keresztény forumon hangoztatott igazsag, hogy Istentdl valo
vezetettség nélkiil nem lehet j6 vezetonek lenni. Csak igy keriilhetd el ugyanis
az Onfelmagasztalas biine. Jarulékos hozadéka az Istennek tudatosan alarende-
16d6 vezetési formanak, hogy a vezetett személyekre is j6 hatassal van, benniik
is tudatositja, hogy nem csupan embereknek kell alarendelddniiik, hanem le-
geldszor is Istennek.

A kozosség vezetése nem mindenkinek feladata — viszont egyfajta alaza-
tos, Onfelmagasztalastol mentes kegyesség elérésére minden kereszténynek to-
rekednie kell. Végiil egy C. S. Lewis-idézet a témaval kapcsolatban, mely
tomoren Osszefoglalja a teologiai kdvetkeztetéseket is: ,,As long as you are
proud, you cannot know God. A proud man is always looking down on thing
and people, and of course as long as you are looking down, you cannot see
something that is above you.”
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BAN-KISS EDIT ES AZ UJPESTI
ZSINAGOGA KERITESEN
TALALHATO HOLOKAUSZT
EMLEKMU BEMUTATASA

MARTON ZSOLT
BTA-tanarsegéd

BEVEZETO GONDOLATOK

A Kaéroli Gaspar Reformatus egyetem Hittudomanyi kardn tanulok, mint
doktorandusz hallgat6. A képzéshez sziikséges bizonyos specializacios tantargyak
elvégzése is. A valasztott tétmamhoz kapcsolddik a zsido kultira, gondolkodas
vizsgalata, igy jutottam el Schoner rektor urhoz, aki elsd szora volt kedves fogadni
¢és engedélyt kaptam az ordin valo részvételre. Professzor ur orai tobbek, mint eld-
adasok. Nagyon inspiralé szamomra az a kiilonds beleélés amivel egy-egy zsina-
gogat, vagy miivészeti alkotast elemez. Benne van ebben az sk elismerése,
tisztelete €s az az aldzat is, hogy nem miveliink kezd6dott a torténelem — tulaj-
donképpen elddeink vallara allunk — és ha a Mindenhat6 adja nem mi veliink fog
befejezddni sem, ezzel pedig az a felel6sség jar, amit Exodus (mnw) 10:2-ben és
szamos tovabbi helyen olvasunk: ,,Beszéld majd el a fiaidnak és unokéidnak™ azo-
kat az eseményeket, amelyeket a Mindenhat6 cselekedett.

fgy fogtam bele az onként vallalt feladatba, de minél tébb informéciot
gyljtottem Ossze, annal mélyebben érintett. Tobb lett, mint egy ,,beadand6”
dolgozat. Szeretném a kifejtés soran bemutatni az 6sszegyijtott adatok egy ré-
szét (terjedelmi akadalyok miatt), ugyanakkor megkisérlem sajat érzéseimet,
elemzésemet is megmutatni, amelyek — mivel nem vagyok miivészettorténész
— tulajdonképpen benyomasok, impressziok lesznek. Arrdl fognak szo6lni, hogy
nekem mit mondott a mi, illetve az alkotd élete.

Az esszém felépitése soran a miivésznd életrajzabol indulok ki, ami, mint
egy vezérfonal kisér majd végig.
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BAN-KISS EDIT (1905 BUDAPEST-1966 PARIZS)

Edit egy asszimilalt zsido6 csaladba sziiletett ne-
gyedik gyermekként. Réti Istvannal — aki a nagyba-
nyai muvésztelep egyik alapitdja — tanult a
Képzémiivészeti Foiskolan Budapesten, majd 1926-
tol a diisseldorfi miivészeti akadémian. ,,Két év utan
tért vissza Budapestre, s keriilt kapcsolatba a Szocia-
lista Képzomiivészek Csoportjaval, amely a Szocial-
demokrata Part keretei kozott mitkodott. Ebben az
idében ment férjhez Ban Tivadarhoz. Festett, szob-
raszkodott, am nem tudott megélni a miivészetbal.
Titkarnd lett a Hitel Bank igazgatdjanal, Kiss Sandor-
A kép Budapesten 1945 nél, akihez késObb valasa utan feleségiil ment. Sikerét
szeptemberében késziilt nem sokaig €lvezhette: 1944-ben Ravensbriickbe de-

portaltak, ahol méreggel ongyilkossagot kisérelt meg.
Baratndje, a nala hiisz évvel fiatalabb Bartha Agnes mentette meg. Edit innen
a genshageni reptildgépgyarba keriilt kényszermunkara. A Daimler-Benz AG
¢és a Genshageni motorgyar szamara a haboras termelés fokozasa miatt sziikség
volt munkasokra, akiket koncentracios taborbol hoztak kényszermunkara. A
gyarat 1937-ben nyitottak meg. 1944-ben a munka tovabb boviilt igy még tobb
munkast alkalmaztak az akkorra mar 1100 fésre boviilt néi fogolytaborbol,
Ravensbriickbdl.”"!

,»Felszabadulasat kovetéen Budapesten 1945 szeptemberében tarlatot ren-
deztek képeibdl Deportacié cimmel. Akvarellszerli sorozatan megtort arcok,
elnyujtott csontalakok lathatéak. Miiveit késobb Parizsban is bemutattak.

Megddbbentd tény, hogy Edit a haboru utan visszatért Ravensbriickbe,
ahol rengeteg zsido nét 6ltek meg a gazkamrakban.

1948-ban, az ujpesti zsinagdgaban — Tildy Zoltan koztarsasagi elnok je-
lenlétében — avattak f6l Ban Kiss Edit reliefjét, amellyel az ujpesti zsid6 ko-
z0sség tizenhatezer halottjanak allitott emléket. Az alkoté még ugyanabban az
évben férjével, Kiss Sandorral elhagyta Magyarorszagot. Svajci kitér utan Ca-
sablancaba mentek, ahol Edit Gjra festeni kezdett, s képeibdl kiallitast is ren-
deztek 1953-ban. Majd Parizsba koltoztek, megkaptdk a francia
allampolgarsagot. Ban Kiss Edit miiveit kiilonféle galériak mutatjak be. Férje
1962-ben meghal, az 6zvegy attelepiil Londonba. Mar alig alkot, depresszidja
sulyosbodik. 1966-ban még visszatér Parizsba, s egy szallodai szobaban dnke-
zével vet véget életének.”

Horthy Mikloés kormanyzoi mentességet biztositott az idds, elismert Telcs
Edének, - a magyar népi-nemzeti szobraszat nagy alakjanak -, és Edit tobb pa-
lyatarsanak, am ez csak 1944 8sz¢€ig jelenthetett védelmet szamukra.
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Talan hiaba is keresenddk az okok, indokok, miért maradt itthon, miért
reménykedett a tovabbélés, a miikddés lehetdségében a magyar képzomiivészek
dont6 tobbsége — a zsidotorvények altal érintettek tomegéhez hasonldan. ,,Az
aldozatok gyanutlansaga az egyik magyarazat”, ,,megprobaltak egyiitt élni a
megkiilonboztetéssel”, Robert Péter szerint.?

Egy teoldgiai probléma

,»Ne csindlj magadnak faragott képet...” olvassuk Ex 20:4-ben, ugyanak-
kor talalkozunk képi abrazolasokkal. Erdekes ennek a teologiai probléméanak
a kielemzése, amire itt nincs lehetdség — ezért egy konyv bevezetdjét idézem
be — melynek elolvasasa segit megérteni a felvetett problémat. Roské Gabor-
Turan Tamas: Képfogyatkozas: ,,Diszes zsinagdgai mozaikok, freskok, temetoi
miuvészet a késo antikvitasbol; illusztralt héber kéziratok a kozépkorbol; fino-
man megmunkalt kegytargyak az Gjkorbol, néhany jellegzetes tipus abbdl a ma
ismert lelettomegbdl, amely mind azt bizonyitja, hogy vallasi tilalmai ellenére
a zsidosag sohasem zarkozott el a képzémiivészetektdl. Roskd Gabor porce-
lanbol mintazott allatfejli bibliai hdseinek is megvannak a parhuzamai a ko-
zépkori héber miniatarakban. Az emlitett leletekben megtestesiild esztétikai
igényesség és muivészi alkotokedv azonban a zsid6 irott tradicié fényében in-
kabb kivétel, mint szabaly, és ez a koriilmény az okori-kdzépkori zsidd miivé-
szettorténet kutatoit is nemritkan szinte megoldhatatlan feladat elé allitja. A
bibliai képtilalom nyoman a kés6 antik €s a kozépkori rabbinikus hagyomany
erds fenntartasokkal €l nemcsak a képzOmiivészet szamos forméja, mindene-
kelott a figuralis abrazolasok irant, hanem a vizualitas mas teriiletein is. Ezek-
nek a maig ¢é16 korlatozasoknak, averzidknak a gyokereit, fogalmi kifejezodését
és fejlodését koveti nyomon e konyv.”

,» Véletlen” felfedezés

Az iizem egyik zsiddlistajan bukkantak a nevére, és az igazi érdeklodés
innentdl indult el Ban-Kiss Edit irant.

Erdekesség, hogy
foly6 2014 februarj éb.an N
utcat neveztek el Kiss 2 Qf \-\;&Eﬁm

Editrél azon a helyen, \'\\ §:“H~ FRIEDRICHSHAIN
ahol munkaszolgalatos- |~/ &5, Sy

. o L NN R Vo
ként dolgoztattak. ,,Ugy _East\%_lde Gallery| ) / 8 & n-EJﬂgt_s};:--__
gondolom fontos, hogy '
a Daimler Mercedes
Benz szembenézzen a Brommysteg]
w 7 w7 y, |geplantj| I
torténelme sotét oldala- ey

val is.” mondta egy
helyi képviseld.’

Psthahnhof -
N %\ r‘i:f‘?‘\-
ey
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Személyes megjegyzéseim Ban-Kiss Edit életével kapcsolatban

Névhasznalata szamomra nagyon érdekes, ugyanis mindkét férje nevét
hasznalta, és nem valtott vissza a sajat leanykori nevére. Nem gyakran fordul
eld, éppen ezért tart szamot érdeklédésre. Mit jelenthet ez? Ugy érzem, ebben
benne van a mult tisztelete. Szembenézés a multtal, még akkor is, ha fajdalmas.
Nem kitorolhetd, hanem feldolgozhatoak a mult jo €s rossz eseményei. Latasom
szerint ez is egy ilyen feldolgozas. Emlékezés arra, hogy volt valaki az életben,
akivel egylitt leéltiink bizonyos éveket. Botorsag lenne azt gondolni, hogy ki-
radirozhat6 a korabban megtett, megélt esemény életiinkbdl. Keresi helyét a
vilagban. Nehezen, vagy egyaltalan nem talalja. Erre utalhat az 6ngyilkossagi
kisérlete a gyarban, ahol dolgoztattak, de ekkor még sikeriil megmenteni, de
Parizsi maganyaban mar végzetes lesz 6nmaga elleni fordulasa.

Letisztultsdgaban is megrenditd alkotas az 1946-ban késziilt, Bicsu cimti szo-
bor. Az dlelkezd par alakjaban egyszerre fejezodik ki az Osszetartozas és az elvalas.
Andalak laba lelog a szobor talapzatarol: ebbe az apré mozdulatba bamulatos erdvel
stiriti bele a miivész a bizonytalansag és a jovotol valo felelem érzését.

,»Az § sztorija egy privat torténelem és fontos szerepe volt annak, hogy
egyediil maradt. Az viszont, hogy ugy érezte, hogy a deportalas utan nem volt
sikeres biztosan lényeges szerepet jatszott ongyilkossagaban. Egész élettorté-
nete azt mondja el, hogy mennyire nem tudta tovabb folytatni. Mindent elko-
vettlink, hogy a tragédia ne kdvetkezzen be. De hogy is menthettiik volna meg?
Azt hiszem, ez minden esetben felmertil, amikor valaki 6ngyilkossagot kdvet
el. Es nem tudod megmenteni. Keresed a valaszt arra, hogy miért végezte gy,
ahogy végezte? De nem talalod meg, csak talalgatni lehet. Gina Bon mondja el
emlékezéseiben.”®

Ugyanakkor menekiilés is lehet ebben az ¢leteseményében, hiszen még is
csak elvalt és masodik férjével élt akkor. Az dGnmagat keres6 ember belso atti-
tiidje bujhat meg a hattérben. Keresni 6nmagamat, keresni azokat, akik, mint
titkkrok visszajeleznek rélam. A mai pszichologia nagy felfedezésnek tarja,
mikor megallapitja, hogy az ember reményteleniil tarsas 1ény, de a Mindenhato
ezt évezredekkel ezel6tt kimondta Gen. 2:18-ban, hogy ,,... Nem j6 az ember-
nek egyediil lenni, alkotok hozzailld segitdtarsat.” Ezt a ,.tarsat” keresi egész
¢letén at az ember. Fontos megjegyezniink, hogy nem az ember mondta ki,
hanem a Mindenhato, hogy hiany van, de az még fontosabb, hogy maga a Te-
remt6 gondoskodik, teremt tarsat az embernek.

Szakmai éltérol

Nagyon igéretes, tehetséges miivész volt, de sajnos nem kapta meg azt az
elismerést, ami megillette volna 6t. Ez szakmai csalodottsaghoz vezethetett. A
sikerek nem onnan érkeztek, ahonnan a legjobban varta. Minden alkoto a sajat
beagyazottsagabol, annak a milidnek a kozegébdl varja-keresi az elismerést,
ahol otthon van. Esetében kiilfoldon tortént meg az elismerése.
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Miivészetérol

Réti Istvan ndvendékeként erdsen jellemezte a magyar hatas. Ezt szivta
magaba. Festészetet tanult ekkor. Késobb a diisseldorfi miivészeti akadémian
szobraszatot tanult, itt a német hatés jelenik meg miivészetében.

Kettds hatas dolgozott benne €s alakitotta mtivészetét. E mellett ugyanak-
kor a kor is, amiben 6 és alkototarsai €ltek szintén arnyalta kifejezésmod;jat.
Ez pedig az akkori milivészekre nagy hatast gyakorld 0j irdny a baloldalisag.
Szamos neves ir6-koltd, zenész, miivész latja ezt az akkor még vegytisztan
megjelend iranyt kdvetendonek. A ma embere nehezen érti meg, hogy miért
mentek el ebbe az iranyba, de nekiink mar tobb évtizedes atélt, vagy tanult ta-
pasztalatunk van. A kor kontextusaban vizsgalva ugyanakkor azt tapasztaljuk,
hogy nagyon lelkesitd volt, és inspirald a miivészek szamara. Tarsadalmilag is
elkdtelezddtek a miivészvilag jeles képviseldi, akar még képzémiivészek cso-
portjai is. A baloldalisag akkor megjelenése tiszta wvolt, a maga
szennyezetlenségével, akar még naivitasaval is.

Ban-Kiss Edit miiveinek az értelmezéséhez sziikségét latom annak, hogy
a palyatarsai munkaira is egy pillantast vessek. Ez abbol a szempontbol [énye-
ges, hogy masok mit és hogyan készitettek egy idoben a miivésszel és ebben
hogyan jelenik meg Edit alkotasa.

Amos Imre

,»A Milegyetemen, majd a 1929 és 1935 kozott a Magyar Kirdlyi Képzo-
muvészeti Féiskolan tanult, ahol Rudnay Gyula volt a tanéra. 1931-t61 kezdve
szerepelt kiallitdsokon, gyakran feleségével egyiitt. 1936-ban a Képzdmiive-
szek Uj Tarsasaga (KUT) vélasztotta tagjava. Ett6l fogva minden nyaron Szen-
tendrén alkotott. 1938-ban a Nemzeti Szalon tagja lett. Kezdetben a
posztimpresszionizmus (Rippl-Roénai Jozsef és a Nabis-csoport hatasa) volt jel-
lemz6 miivészetére. 1937-ben Parizsban jart, ahol megismerkedett Marc Cha-
gall-lal. Ettél kezdve miivészetére az alomszerli abrazolads, a masodik
vilaghaboru alatt pedig a rettegés, a félelem megjelenitése valt jellemzoveé.
1940-t61 halalaig — kisebb megszakitasokkal — munkaszolgalatos volt. 1944
nyaran Németorszagban, feltehetden egy szaszorszagi taborban halt meg. (Ha-
lalanak pontos idépontja nem ismert.)””’

Amos Imrének kiallitas sorozata volt halalanak 105. évfordul6jan, tobbek
kozott a Rumbach utcai zsinagdgaban is. A kiallitas védnokei, Schweitzer Jo-
zsef nyugalmazott orszagos forabbi, Fabiny Tamas evangélikus pilispok és Var-
szegi Asztrik pannonhalmi féapat volt.

Mikus Sandor

»Autodidaktaként rajzolt és mintazott portrékat, karikaturai mar koran el-
arultdk mtivészi adottsagait. Egy Lehel tti szabadiskoldban ismerkedett meg a
szobrészattal. 1924-1927-ig az Ujpesti Egyesiilt Izzoban miiszerészként dol-
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gozott. Pfeifer Ignac miegye-
temi tanar, az [zz6 kutatdo mér-
noke Oreganydm c. portréjat
megvasarolta, s ekkor Bernath
Aurél és Patzay Pal biztatasara
Olaszorszagba utazott hathona-
pos tanulmanyutra. Rovidebb
megszakitassal 1930-ig élt itt,
elébb Firenzében, majd Roma-
ban, ahol Patzay Pal mitermé-

ey __L1 S ben dolgozott. 1930-t0l a gyar
Sztalin szobor talapzatan dolgozik 1950- Osztondijasa volt. Mar ugyaneb-

ben, az 1956-os forradalom és szabadsag-  yen az évben kiallitott a velencei

harc idején ledontotték. biennalén. Els6é gyljteményes
kiallitasat 1932-ben az Ernst
Muzeumban rendezte meg. Az 1937. évi parizsi vilagkiallitason két aranyérmet
nyert, bar miveit a parizsi magyar pavilon épitésze, Gyorgyi Dénes, s nem a
hivatalos szervek mutattak be. 1941-ben a Tamas Galériaban allitotta ki jabb,
az emberi test plasztikajanak lényeges elemeit hangstilyozé bronz kisplasztikait
(Mosakodd, Fésiilkodo, Mezitlabas nd) és érmeit. A Fésiilkodo no c. szobra a
New York-i vilagkiallitason is szerepelt. 1946-t61 a budapesti Szazados Uti mii-
vésztelepen dolgozott. 1946-49-ben Csepelen a munkas miivészeti kor vezetdje

lett. Ebben az évben négy szobraszati palyazat elsé helyezettje volt.”
Amos Imre liraibb, sziirrealisztikusabb kifejezése mellett Mikus Sandor

a szocrealra jellemz6 eléadasmodon fogalmaz.

Ban-Kiss Edit a relief-et valasztotta, mint kifejezési format- az emlékmi
megalkotasakor.

Relief, mint kifejezési mod

Az okori kozel-keleten jelent meg, gyakran, mint birodalmi kifejezése a
hatalomnak. Fontos megemliteni az 1910-ben megtalalt Hammurapi-sztélét, a
babiloni kiraly torvénygylijteményét.

A relief szerkesztési megjelenésében hasonlit az irasra. Az iras a képi ab-
razolasbol alakult ki. Az ismert hieroglifak jol bizonyitjak, hogy gyakorlatilag,
mint atmenetek segitették az iras kifejlodését. Ezért nevezziik piktografikus,
vagy logografikus, magyarul képirasnak. Gyakorlatilag a gondolataik kifeje-
zésére egymasutan tették a képeket. Eppen ezért tomor, zart format alkot, ke-
retezettnek hat.

A reliefek legérdekesebb, kiemelkedObb darabja a Romaban lathato Mar-
cus Aurelius oszlopa, ami gyakorlatilag egy végtelenitett reliefnek is mond-
hato.
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Relief, mint a szocreal kedvenc kifejezés-
modja

Ban-Kiss Edit a szocreal nyelvével él, mar
ebben a korai id6szakban. A lelkesitd hatas mellett
meg kell emliteniink azt is, hogy Editet a Szovjetek
szabaditottak fel. Mivel minden mindennel Gssze-
fligg nem szabad csodalkoznunk a miivész kifeje-
z¢si stilusanak a megvalasztasan.

Miért volt kedvelt kifejezési mod a relief?
= it — Monumentalis megjelenitést tesz lehetove.
Marcus Aurelius Ezt teheti tigy is, hogy nem feltétleniil a tomegével

oszlopa, Roma akar hatni, hanem a tartalmi, eszmei mondanivalo-
javal.

— Tomeget sugaroz. Egy egységet képez, amivel nagyon tomor hatést lehet
elérni.

— Mindenki egyenld. A baloldalisag eszméjében hangsulyos gondolat képi
megjelenitése. Egyformasag, a sorbol nem kildgas.

— Mélyre nyul6 gyokerek. Olyan rétegeit szolitjak meg az embernek ezek
a miivek, melyek benne vannak a Jung szerinti ,.kollektiv emlékezetbe”.

Miivészete szamomra kettsséget hordoz olyan tekintetben is, hogy a bi-
zonytalan, magat keresé ember mennyire karakteres személyiség. Ahogy ra-
nézek a fényképre, — ami munka kozben dbrazolja — egy erds not latok.
Arcvonasai is a hatarozottsagot, erdt sugalljak.

Képei jellemzoi

Erthet$ a kritika, ami
alkotasait érte, mivel nem
azt kapta a néz6, amire
szamitott, vagy amit szi-
vesen ,,fogyasztott” volna.
Alkotasai a klasszikus
polgari értékeket és izlés-
vilagot tallépd, expressziv
iranyzatuak voltak. Ez va-
16szint1 a Diisseldorfi évek
hatas.

Kissé rideg, melan-
kolikus, az érzelmekre na-
gyon hatni nem akard
kifejezésmodja van. Névére mellszobrdt késziti 1943-ban.’
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Ugyanakkor e keménység, rigidség mellett megjelenik nyomokban a néies, ér-
z¢keny vonal is.

Miveit feldolgozo, ellaborald munkaknak tekinthetjiik, melyekben az atélt
események feloldast nyerhetnek.

Néhany példa a 30 festménybdl allé Deportacio sorozatbol

Ezeket a képeket nézve két dolgot megérthetiink:

Megérthetjiik a kritikat, amely vagyott a polgari értékek megjelenitésére,
de teljesen massal szembesiilt.

Megérthetjiik ugyanakkor a miivész belso-lelki sziikségletét is, egy ella-
borald sorozatra, amiben probalja feldolgozni élményeit.

AZ UJPESTI ZSINAGOGA KERITESEN TALALHATO HOLOKA-
USZT EMLEKMU (1947-48) BEMUTATASA ES ELEMZESE

Ujpesten népes zsidosag élt, korabeli adatok szerint 20.000 f6t is nyilvan-
tartottak, sajnos ebbdl a szambol 16.000 odaveszett, neveiket a zsinagdga kert-
jében marvanytabla 6rzi. 1946-ban palyazatot irtak ki a nyilasok altal 1944
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oktoberében elpusztitott zsina-
gbga felujitasara és egy holoka-
uszt emlekmi elkészitésére.

Rabbi Muranyi beszédében
Jeremids proféta szavait idézi a
47:2.v. ,,Ezt mondja az UR: Viz
indul el északrol, arado folydva
lesz; elarasztja az orszagot és a
benne éloket, a varosokat és a
benniik lakokat. Az emberek se-
gitségért kialtanak, jajgat az or-
szag minden lakdja.”

»ltt allunk a beiktatasi az emlékmii dtadasakor és megelevenednek a szor-
nyl események a memoriankban, és ott vannak Jeremias szavai az ajkainkon.
Nem lenne elég egy emberi ¢let minden napja és minden ¢éjszakaja, hogy gya-
szolja a pusztitast, amely egy év [1944-1945] kozott tortént. A szornytiség ne-
gyedik évforduldjan, szol a proféta. Jottél és a lelked sir az 1944-es jaliusi
napokra emlékezve, tobb mint 17.000 testvériinket kiildték a halalba. Hol van
az a koltd, aki le tudja irni és hol van a fest6 ecsetje, ami megordkiti a képét
ennek a temetési menetnek?”!?

Az emlékml avatasan jelen volt az orszag miniszterelnoke, Tildy Zoltan,
aki hozzaszolasaban ezt mondta: ,,Amit most tesziink ez a legkevesebb, amivel
tartozunk a martirok emlékének.”

L ) i P )
Muranyi Miklos ujpesti rabbi megnyito

beszédét tartja 1948. julius 25-én. (jobbra

tilnek: rabbik Scheiber és Kdlman)

Tobbek szamara kiilonos,
hogy miért Ban-Kiss Edit kapta
meg a megbizast, aki nem is volt
ujpesti, s0t még hitét sem gya-
korlo zsido, de arra kovetkeztet-
nek, hogy 1j férje Dr. Kiss
Sandor, aki Gjpesti volt, mar segi-
teni tudott abban, hogy 6 kapja
meg a megbizast.

Az emlékmii anyaga és fizikai elhelyezkedése

Ko, mint alapanyag

— Természetes alapanyag, a Teremt6 altal alkotott, de az ember altal for-
mazott megjelenés.

— Id6t allo anyag, akar az 6rokkévaldsagot is megjelenithetik vele a miivészek.

— A k6, mint anyag a zsidok életében maghatarozo szerepet tolt be.
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Néhany eldforduldsa a ko jelenlétének a zsido nép életében:

— Noé oltart épit Gen. (1Mo6z) 8:20

— Izsak ,,felaldozasa” az akéda jelenet, Gen (1Mdz) 22:9

— Jakob latomasa és fogadalma. Az alma idején a feje alatt volt kovet szent
oszlopként allitja fol, amely késobb majd Isten haza lesz. Gen (1Mo6z) 28: 18-22

— Emlékoszlop felallitasa Rahel sirjanal Gen (1Mo6z) 35:20

— Vizfakasztas a sziklabol Ex (2Moéz) 17:6

— A pap éfodjan két emlékeztetd ko van hat-hat névvel Ex (2Mo6z) 28:12

— Megkovezés: pl. aki Isten nevét karomolta azt a népnek a taboron kiviil
agyon kellett koveznie Ex (2Mo6z) 24:14

— Kotablak, melyekre Isten irta fel a parancsolatokat Deut (5M6z) 9:9

— A csodalatos atkelése a népnek a Jordanon. A vezeték az Ur szovetség-
ladaja eldtt menve a folyd kdzepébdl 12 kovet vettek fel. Ezek emlékeztetd
kovek lettek az utddok szamara. Jozs. 4:4-7

— Saul kiraly emlékoszlopot allit fel 1Sam 15:12

— Absolon emlékoszlopot allit fel 2Sam 18:18

— Illés fog 12 kdvet és oltart épit. 1Kir. 18:31

Természetesen nem teljes a lista, de a f6 megjelenéseket emeltem ki. Ezek
kozil is talan a dolgozat szempontjabdl a legfontosabb az emlékké funkeio. A
mult feltarasa és megorzése a fiak és azok fiainak a szamara.

Az emlékmii elhelyezkedése
A zsinagdga keritésébe van
beépitve. Kifele néz a kiilvilag
felé. Bent a kertben a nevekkel te-
leirt tablak talalhatok. Szamomra
beszédes, hogy a nevek a ,kivii-

AT

L
.

lallonak” nem mondanak sokat, |~ ] o
de akik bent vannak, akik ismer- |* "~ e o LRI L PR
ték az odaveszett embereket, CSa- | ;e | | JI= LR LfikK
ladokat sokat mondo. i} [ 1 | S e

Az utcardl nézelédének —
6hatatlanul fel kell néznie, mivel Elkésziilt az emlékmii tervrajza (1947)
kb 3,5-4 méter magasan van elhe-
lyezve. Az ember az emlékmiiveknél, amikor tiszteletét akarja kifejezni, meg-
hajtja a fejét. Itt fel kell emelnie, tlzottan is. Nem elég a természetes fejtartas,
tul kell menni a kényelmes mértéken. Szamomra olyan , kényszer” ami segit
tulemelkedni az alap emberi beallitodason. Valami transzcendens iranyba mutat,
mint egy templomtorony, mint egy ,,mutato 0" ami felfelé kényszeriti az ember
testét, lelkét.
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Az emlékmii méretei
4 db 280x80 cm ko relief.

A holokauszt emlékmiivon
tetten érhetdek a diisseldorfi kép-
zOmiivészeti hatasok. Foleg az
észak Németorszagbol kiindult,
fametszetbol taplalkozo abrazo-
las mod, aminek akkorra mar
nagy hagyomanya volt. Els6 ra-
nézésre ugy tlnik, mintha faba
véstek volna az alakokat. A vona-
las kifejezésmod atoroklodott a
festészetbe €s a szobraszatba is.

A relief tOmor zart forma. | i Sl ]
Keretezett. A befejezettséget su- Az elkésziilt emlékmii (1948) egybeszer-
gallja. Nem lehet bemenni, sem kesztett madsolata
kijonni. A lehetésége az ember-
nek ,,csupan” annyi, hogy mit kezd mindazzal, amit lat.

Kotott eldadasmod. Ami a miivész részérdl a maga altal felallitott keretek
tudomasulvételét, behatarolasat és ezek elfogadasat jelenti. Jelképesen azt fejezi
ki, hogy nekem ezek kozott a keretek kozott kell megélnem életemet, miivé-
szetemet.

Szocmodernhez képest kissé¢ grafikusabb, kifejezobb, expresszivebb. A
német kultirhatés érhetd tetten.

Irany. Jobbrol balra, ahogy a ,,sémi nyelveken belill, - az északnyugati
agba tartozo- kanaani csoport egyik tagja a héber nyelv is teszi.”!' A hatalmat,
er6szakot képviseldk szinte toljak maguk elott az embereket. A felszabadito
hatalom iranya is idegen.

Ismétlédések. Egyforma ritmusa van az els6 harom képnek. 5-5 6 talal-
hato6 a reliefeken, kivéve a csendort, katonat és a gyerekeket. A negyedikben a
ritmus megbomlik, szinte tomegjelenetté alakul.

A szamokrdl. Az 6t6s szam a kettonek és a haromnak az 6sszege.

,,2. szam jelentése a Kabbalista numerologidban: A 2 a legegyszer(ibb par,
bar egy ellentétet kifejezo par: az istent és a vilagot vagy az istent és az embert,
az eget ¢és a foldet szimbolizalja, de megtestesiti még az istent és az 6rdogot, a
mennyet és a poklot, a jot és a rosszat, a fényt és a sotétséget, a nappalt és az
¢jszakat, a Napot és a Holdat, a nyarat és a telet, az ezoldalt és a tuloldalt, az
orokkévalot és az 1dot, az életet és a halalt, a szellemet és a természetet, a testet
¢és a lelket, a férfit és a ndt, az anyat és a gyermeket, a fiatalt és az oreget, a
fentet és lentet, a nyugalmat €s a mozgast, a kezdetet és a véget, és végiil a mul-
tat és a jOovOt.

=
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A vallas vonatkozasaban a felsoroltakon kiviil a lelkiséget és a karhozatot,
a jamborsagot €s a blint, az erényt és a biinds tetteket, az isteni és az emberi
természetet is jelképezi.

A 2 az ellentétet hangsulyozza. A 2 kétséget, ellenségeskedést, viszalyt,
meghasonulast is jelent.

A3 jelentése: A 3 mint az istenség szama a kiilonb6z6 vallasi rendszerek-
ben ¢és szokasokban, kiilondsen a zsido vallasban tarul elénk megfoghatéan. A
templomokat harom részre osztjak: Eldcsarnokra, szentélyre, és a legszentebb
részre (vagy szentek szentje). Az izraelita vallasban harom f6 {innep van. Sala-
mon harom 4ldozatot mutatott be egy évben. Az Otestamentumban nagyon
gyakran meghatérozé szerepe van a harmas szamnak. Adam harom fia, Noah
harom fia, harom patriarka, az egyiptomi s6tétség harom napig tartott, a zsi-
doknak harom napon at nem volt viziik a sivatagban, harom hénapig maradt a
frigylada a kocsin, harom évig tartott az inség, stb.

Az 5 jelentése: a foldi élet valosagat, milandosagat mutatja be. Altalaban
el akarja terelni a figyelmet arrdl az értékrendrdl, amely az ember helyes er-
kolesi értékét szeretné érvényre juttatni. Arrol is beszél, hogy eltorzult az ér-
tékrend.”"?

Ha csak a legutolséban van valami igazsag, akkor is nagyon sokat mondo
szamunkra ez az emlékeztetd alkotas. Ott eltorzult az értékrend, ahol ilyen meg-
torténhetett. Emlékeztetés, figyelmeztetés is egyben szamunkra arrél, hogy ha
az ember elvesziti helyes, a Mindenhat6tdl szarmazo értékrend;jét ilyenre lesz
képes.

Eles bevésések az alakoknal. Hiisbavago, éles hatarok. A vés6 szétvalasz-
totta a folyamatos anyagot, hiany keletkezett. Megszlint a folytonossag, nem
volt finom atmenet, csak drasztikus vagas.

Az alakokrol. Mivel tudjuk, hogy mirdl szol az alkotas nehéz elvonatkoz-
tatni €s semleges szempontbol elemezni a mitvet. Azonban szamomra érdekes,
hogy az alakok semleges, ismertetd jegyek nélkiil vannak abrazolva. Az abra-
zolasban nem jelenik meg a zsidd Sltozet, szakall stb. Nekem ez azt jelenti,
hogy gyakorlatilag akarki lehetne ott, akar én is. S6t a csenddr, katona, az er6-
szakot képviseldk is ugy jelennek meg, hogy személyes jellegzetességeik nin-
csenek, csak a hatalmi eszkozeik. Ezt pedig szintén lehet Gigy olvasni, hogy
akarki lehetne a helyiikben, akar én is. Szamomra ezek az impressziok azok,
amelyek megdobbentenek a mi vizsgalasa kozben.

Nincs elkiiloniilés az alakok kozott. Az elnyomd hatalom alakjai valnak
csak kiilon az iildozottektol. Toljak a tomeget a kiadott parancs szerint.

Az 1-3. relief esetében érdemes még megemliteni, hogy nincs fokusz-
pont, helyesebben iires! A miivészi nyelvezetben mindig megjelenik egy fo-
kusz, amire rdiranyitja a néz6 figyelmét a miivész. Itt csak a nyers ko van.
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Hatarmezsgye a jelenlét és a nem jelenlét kozott. Igy a figyelemfelhivas sokkal
erdsebb azzal, hogy a kozpontban a kidolgozatlan nyers ko van.

A negyedik relief vizsgalata

Ezen a dombormiivon az el6zé haromnal tapasztalt ritmus megtorik. A
felszabaditas jelenete nem patetikus, inkabb kissé szomort. Az abrazolt alakok
szama is tobb az el6zdeknél, szinte tomegjelenet jellegi.

A katarzis elmarad. Pusztan szomoru, kézombos tudomasulveétele a dol-
goknak jelenik meg. Benne lehet a csaloddsa a miivésznek a sorsban, a mivé-
szetben, az ¢életben. Ekkorra mar lehettek fenntartasai a Szovjet hatalommal
szemben. Mar volt tapasztalata az idealis baloldalisag torzulasaban.

0OSSZEGZO GONDOLATOK

Bén-Kiss Edit és az Ujpesti zsinagdga keritésén taldlhaté holokauszt em-
1ékmii megismerése és elemzése soran rengeteg ,,&lmény” ért. Megismerni egy
embert, a csaladi, miivészi munkassagat, a sorsat melyet szdrmazasa miatt az
akkori kor kivetésre, elpusztitasra itélt. Folyamatos kiizdelmet latok életében,
és a megadast a sorsnak. Legmegrazobb a negyedik relief szomorusaga.

Hiaba a felszabaditas mar, valamit nem lehet felszabaditani. A testet le-
hetett, de a lelke-szelleme fogsdgban maradt. Figyelmeztetés lehet mindenki
szamara, hogy kdvetkezmények nélkiil nem torténnek események.

A ,karpotlasok™ csupan a fizikai eszkdzok szintjét érintik, ugyanakkor
egy becsiiletes szembenézés, dszinte, mély biinbanat és bocsanatkérés az elko-
vetett gaztettek, vagy éppen a hallgatas miatt, viheti elobbre csak életiinket.
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JNAGY JOVO ELOTT ALLUNK,
BAR ROMOK KOZOTT ELUNK”

BACsO BENJAMIN
BTA-tanarsegéd

1944. oktober 9-én Churchill elutazott Moszkvaba, hogy talalkozzon Szta-
linnal. Ennek a talalkozonak a lényege, hogy a két nagyhatalom a befolyasi zo-
nakrol targyaljon. Az eredmény a torténészek szamara szazalékos
megallapodasként ismert. Ebben a megallapodasban rogzitették, hogy a szov-
jeteknek mennyi befolyasa van Romaniaban (90%), Bulgariaban (80%). A bri-
tek erdsen ragaszkodtak ahhoz, hogy Gordgorszagon beliil érvényesiteni tudjak
akaratukat, igy abban allapodtak meg, hogy befolyasuk 90% lesz. Magyaror-
szagot és Jugoszlaviat a felek igazsagosan elosztottak 50-50%. Azonban, Ma-
gyarorszag esetében ezt a befolyasi aranyt felemelték 90%-ra'. Geopolitikai
helyzetlinket tekintve a habor( utan vilagossa valt, hogy a szovjet érdekszféra
egyik nyugati allama lesz az orszag. A kérdés az volt, hogy mennyire lesz erés
a szovjet befolyas és meddig fog tartani?

1944 novemberének elején a Vords Hadsereg ,,oltalmaban” megérkeztek
Magyarorszagra a kommunista vezet6k (Geré Emd, Nagy Imre, Révai Jozsef,
Vas Zoltan) és az is latszott mar, hogy ez a befolyas hosszu ideig fenn fog allni.
Szekfii Gyula 1946 telén, mint Moszkvai nagykdvet latogatott Budapestre,
ekkor latogatta meg Kovacs Imrét, a koztiik lezajlott beszélgetésbol egy rész-
letet idézek®:

,,— Hogy latszik Moszkvabol Magyarorszag?

— Nem jol...

Hallgattunk, majd akadozva a haza dolgairol beszélgettiink. Szekfii
nagytudasu ember volt, egyik legnagyobb torténetironk, akivel serkenté volt a
tarsalgas. Most elfogodottan beszélt, idénként felpillantott a csillarra vagy a
telefonra nézett, mintha a mikrofont keresné. Elmendben aztan odahejolt hoz-
zam, és halkan mondta:

— Kerlek, ez egy uj torok hodoltsag.

— Addig is tart?
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— Addig tart, ameddig a Szovjetunio tart!”

A front atvonulésa, a rekviralasok, a Szovjet hadsereg itt tartozkodasa, le-
rombolt épiiletek jelezték, hogy valami ujnak kell kezd6dnie. A habort végi
helyzetrdl Gyarmati Gyorgy nagyon frappansan fogalmazza meg a kovetkezot:
, Magyarorszag 1944-45 évfordulojanak téli honapjaiban inkabb volt torté-
nelmi-foldrajzi fogalom, semmint valosagos, ,, miikédoképes” tarsadalmi-po-
litikai entitas.” Az egyhazakat igen stlyosan érintette a haboru, tobbek kozott
a Baptista Szeminarium épiiletét talalat érte.*

Magyarorszag geopolitikai helyzetébdl kdvetkezett, hogy a szovjet viszo-
nyok lettek meghatarozoak. A szovjet rendszer kezdettdl fogva az egyhazi élet
visszaszoritasara torekedett, ebben csak a masodik vilaghaboru idészakaban
torténik valtozas. Az ortodox egyhaz miikodése szabadda valt, s6t még tamo-
gatast is kaptak, mivel Sztalin értékelte a papsag €s a pravoszlav hivok hazafias
cselekedeteit.> A nyugati szovetségesek miatt echhez még raadasul ,,a kisegy-
hazak” is mtikodhettek a Szovjetunidban. Ugyanakkor az allamhatalom végsd
célja tovabbra is az ateista ideologia kizardlagos uralom juttatdsa volt, ahol az
allam és az egyhaz teljesen elvalik egymastol.® Ez volt az a minta, amelyet az
MKP vezetdi lathattak és megprobalhattak megvalositani Magyarorszagon. A
kommunistaknak a szovjet csapatok jelenléte ellenére is komoly problémat je-
lentett, hogy pontosan milyen forgatokdnyv szerint is térténjen ez a mintako-
vetés.”

Ebben az id6szakban mégis mutatkozott valami kiilonos fogékonysag
arra, hogy az evangélium iizenetét befogadjak. Csak egy példat emlitve illuszt-
racioként, mi sem jelzi jobban, mint hogy az adventista egyhaz kiilfoldrol kért
és kapott is tamogatast a misszidjara.® A szabadegyhazak abban a reményben
¢ltek, amelyben az egész tarsadalom ezen idészakban, hogy az orszag demok-
ratikus iranyban fejlédik tovabb.’ “Nagy jové eldtt allunk, de ugyanakkor még
romok kozott éliink. ”'° Ennek reményében igyekeztek két dologban el6rébb
jutni: az egyik jogi helyzetiik rendezése, a masik pedig, ehhez szorosan kap-
csolodva, a lakossag kozott végzett misszios tevékenység erdsitése volt. Mind
a két cél elérésére realis cél mutatkozott. Az embereknek nem csak a haza,
hanem az élete is romokban hevert, vartak valakit6l valami j6 hirre. Nagy dolog
volt, hogy Nagy Lajos biharugrai baptista gyiilekezeti senior, aki a Fiiggetlen
Kisgazdapart nemzetgytlési képviseldje is volt, az MSZSZ emlékiratat amely-
nek kozponti lizenete a vallasszabadsag volt, a tobbi képviseld kozott az or-
szaghazban kiosztotta.!!

A BAPTISTA MISSZIO SZERVEZETI VALTOZASAI
Ugyanakkor a baptista misszi6 is nehéz helyzetben volt, habar pozitiv ese-

mények is torténtek, ha a misszid lendiiletére és a szervezeti rendezddésekre
gondolunk. Még a trianoni béke utan az “0j Magyarorszagon” a korabban
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24000-nél kicsit tobb baptistabol 8000 tag maradt a gyiilekezetekben. A misszid
lelkesedést jelzi, hogy 1940-ben mar 14874 tagot, majd 1953-ban 14012 tagot
tartottak szamon.'? Ez azt jelenti, hogy kozel husz év alatt masfélszeresére emel-
kedett a baptistdk szama (mas adatok szerint megduplazodott'®), ami egy er6-
teljes misszioi lendiiletre utal. Ehhez minden bizonnyal hozzajarult, hogy az
elismerés kapcsan két iranyra szakadt baptista misszid 1920-ban egyesiilt Ma-
gyarorszagi Baptista Gyiilekezetek Szovetsége néven. Ezaltal azonban egy na-
gyon kiilonos szervezeti felépités jott 1étre. Az 1905-0s elismerés ugyanis a
Budapesti Baptista Hitkozségre vonatkozott. Igy egy olyan kettds szervezeti
felallas allt eld, ahol a misszi6 iranyitasa a MBGY SZ hataskorébe tartozott, az
adminisztrativ jelentések, panaszok, eloterjesztések ¢s kérelmek azonban a Hit-
kozség égisze alatt torténtek Ez azt jelentette, hogy a Hitkdzség volt a kiilsé
keret, a jogi védelmet hivatva ellatni, a Szovetség pedig mas orszagokéhoz ha-
sonlo belsd, misszios szervezet.'* Ez a helyzet egészen 1945-ig allt fenn, amikor
dr. Somogyi Imre vette at a nyugdijba vonulo Nagy Paltol a hitkozségi eloljaro
tisztet és mivel korabban a Magyarorszagi Baptista Gyiilekezetek Szovetségé-
nek elndkének is megvalasztottak, ugyan az a személy toltotte be mind a két
funkciot. A szdvetség szerepe ilyen modon csokkent és végiil 1947-ben meg
is szint."® Erre mar 1945-ben felhivjak a baptista k6zosséghez tartozok figyel-
mét, akiket arrol értesitenek a Lelki Elet lapjain, hogy gyakorlatilag is egybe-
olvadt a hitkozségi eldljard és a szovetségi elnoki tisztség.!®

A szervezeti mitkodésben Gijabb valtozasok kovetkeztek be!’,1946-ban a
decentralizacio jegyében Somogyi Imre bejelentette, hogy kertileteket hoznak
létre.'® Ennek keretében, lassan megalakultak a keriileti misszios bizottsagok,
melyeknek azt a feladaot szantak, hogy az Orszagos Misszidbizottsag mellett,
azzal egyeztetve, sot azt bizonyos ligyekben tehermentesitse. Ezek a kertileti
missziobizottsagok a kertilethez tartoz6 gyiilekezetek tanacsolasaban, misszioi
tervek készitésében és kisebb helyi ligyek intézésében onalldan jarhattak el.
Szervezetileg tehat a kovetkezd szervezet alakult ki. A legkisebb egység a
prédkiacios allomas volt. Ezek az allomasok egyiitt alkotjak a korzetet, a kor-
zetek pedig egyiitt alkotjak a keriiletet.

VESZTESEGEK A MASODIK VILAGHABORUBAN

Azonban a haboru nyomorusagai a baptistakat sem kimélték. Megsziint
A Kiirt c. ifjisagi lap, amely 1922-1944 kozott segitette az ifjusagi munkat.
Mészaros Sandor, aki a gyermekmunka teriiletén végzett jelentdés munkat, 1940-
ben szintén meghalt, igy a Hajnalcsillag c. gyermek lap is amelynek szerkesz-
tdje volt, vele egyiitt halt. A Békehirnok pedig 1944. december 16-an jelent
meg, az ekkor mar ostromgytiriibe keriilt fovarosban. Ez is jol mutatja, hogy
az addig jelentds lapok, amelyek a kapcsolattartasban és a misszidban is jelentds
szerepet tolottek be, a habora végére megsziintek.
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A bombazasok soran elpusztult a Margit rakparti Szeminarium, amelyet
korabban jelentds timogatasban részesitettek €s az Amerikai Baptista Déli Szo-
vetség révén' sikeriilt megvasarolni. Az arvahaz épiilete, olyan stlyos talalatot
kapott, hogy nagy része lakhatatlanna valt.?° Kiilonos eset, hogy az aki éppen
az intézet holmijat szallitotta, a feljegyzések szerint egy rozzant postakocsival,
az egyik fuvar kdzben aknaszilank olotta ki az ¢letét.?! Ezen feliil tobb imahaz
megrongaldodott tobbek kozott a Nap utcai, amely ekkoriban az egyik legjelen-
tdsebb kozosségnek szamitott. Dr. Somogyi Imre, 1950-ben igy emlékszik visz-
sza, amikor a gyiilekezettel egyiitt halaad6 napot tartanak: “A nemrég még
kiilso tatarozason atesett, teljesen ép imahazat 1945. januar kozepéig, illetve
a felszabadulasig két nagy bomba és nyolc tiizérségi lovedék tett bénava, nyo-
morékka. Minden oldalon I6vedék robbant, egy nagy bomba pozdorjava zizta
a bejarati kaput és a homlokzat egy részét.” 2 A baptista k6z0sség szamara sok
tragédiaval jart egylitt és nagyon sulyos karokat okozott a vilaghaboru. Lelké-
szek ¢és lelkész gyermekek haltak meg,? a gyiilekezetek tagjai koziil sokan let-
tek a habort aldozataiva vagy szenvedtek maradando sériiléseket. A masodik
vilaghaborus front atvonulasa utan lerombolt épiiletek, a szovjet hadsereg civil
lakossag ellen elkovetett erdszakos cselekedetei, rekviralasok jellemezték azt
a pontot, ahonnan valami Gjnak kellett kezd6dnie. Dr. Somogyi Imre az 1947-
es elndki jelentésében igy irta le a helyzetet: ,, 4 vilaghaboru viharainak elvo-
nuldasa utan, a pusztulas képét mutato orszagban s annak egykor vilaghires,
majd pedig romba dolt fovarosaban még nem indult meg a vasuti s villamos
kozlekedés, valamint a postai szolgalat- s6t még rajtunk volt a pince dohos il-
lata és sapadt orcankon még ott tiikrozodott az atélt izgalmak és keservek
nyoma- amikor mar osszehivtuk az elsd rendkiviili hitkozségi kozgyiilést és ren-
deztiik kozossegiink iigyeit, melyeket a valtozott helyzet dobott felszinre... Az
altalanos nagyaranyu ujjaépito munkaban azutan megindultak osszejoveteleink
is, amelyeknek bevezetdje a (1945) majus 15-én tartott budapesti és kornyéki
eloljarosagi értekezlet volt.” *1945 juniusaban mar kisebb végrehajto bizottsagi
iilést tartottak, majd pedig szeptember 1-jén egy négy napos konferenciat, és
elindult a Lelki Elet cimii lap kiadasa is.

A REMENYSEG EVEINEK KEZDETEI

Ez arovid id6szak a baptistak életében kiilondsen meghatarozonak tekintheto.
Esély kinalkozott a parlamentéris demokracia kiépitésére. Még 1945. marciusaban
egy korlevél megy a gyiilekezetekhez, melyben ez a remény nagyon jol tetten érheto:
“ Nagy jovo elott allunk, bar romok kozott éliink. Nagy lelki megujulasra van sziik-
ségiink. A jovot mi emberek fogjuk kialakitani. Adjuk oda sziviinket a jo Isten szent
kezébe, had formaljon benniinket olyanra, amilyenre akar. Mert a jovot igaz, hogy
emberek épitik, de csak igaz és melegszivii, aldozat és szolgalatkeész, onzetlen embe-
rek tudjak épiteni. Helyesebben csak ilyenekkel épitheti fel az Isten.””
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Az egyhazak, a tarsadalom donto tobbségével egyiitt abban a reményben
éltek, hogy az orszag demokratikus iranyban fejlédik tovabb. Ezt csak erdsi-
tették azok a kozlések, amelyek az MSZSZ felé érkeztek. “A Magyar beliigymi-
niszter értesitte a Magyarorszagi Szabadegyhdazak Szévetségét, hogy az
egyhdazak templomai, imahadzai és egyéb, egyhazi célra szolgalo helyiségei a
hatosagok igénybevétele alol mentesek. Az u.n. gyiiléstilalom nem vonatkozik
az istentiszteletekre és dhitatos osszejovetelekre.”* 1945.szeptemberében a Ra-
koscsaban tartott konferencia tinnepélyes nyilatkozatot fogalmazott meg amely-
ben a teljes vallasszabadsagot, az egyhaz és az allam elvalasztasat kérték. 27

Magyarorszag lakossaganak 68%-a volt katolikus?®, ez igen magas arany-
nak szamit, még ha nem is annyira magas, mint Lengyelorszagban, ahol a la-
kossag 97% volt romai katolikus. Ezen szamadatokhoz, ha hozzavessziik, hogy
1949-ben a lakossag 21,9% reformatus, 5,2% evangélikus és minddssze a la-
kossag 0,1% volt felekezeten kiviili??, érthetévé valik, hogy egy alapjaiban véve
ateista vilagszemlélettel rendelkez6, a hatalomért komoly harcot vivo part a je-
lentds tomegbazissal bird torténelmi egyhazakkal szemben, kezdetben inkabb
szovetségest lat a kisegyhazakban, kozottiik a legnépesebb entitasban a baptista
kozosségben is.

Mar az 1895. évi XLIII. torvénycikk, amely a vallas szabad gyakorlasarol
sz6l, kimondja, hogy:

., 1. § Mindenki szabadon vallhat és kovethet barmely hitet vagy vallast,
és azt az orszdg torvenyeinek, valamint a kézerkolcsiség kivanalmainak korlatai
kozott kiilséképpen is kifejezheti és gyakorolhatja. Senkit sem szabad térvé-
nyekbe vagy a kozerkédlcsiségbe nem iitkézo vallasi szertartas gyakorlasaban
akadalyozni, avagy hitével nem egyezd vallasi cselekmény teljesitésre kénysze-
riteni.

3. § Vallasi hite vagy egyhazi szabalyai senkit sem menthetnek fol torve-
nyen alapulo barmely kételesség teljesitésétél.” Ez a torvény volt érvényben
1945-ben is, tehat a vallas szabad gyakorlatara volt lehetdség. Szintén ebben a
torvényben lettek szabalyozva annak ,,feltételei”, hogy hogyan lehet a tiirt/nem
elismert ,,kategoriabol” az elismert kategoriaba keriilni. A térvény értelmében
elismerést csak a baptistak (1905-ben) és mohamedanok (1916-ban kaptak meg,
de ez a vallasi kozosség az orszagban a 1. vilaghaboru el6tt megsziint hazank-
ban) kapnak.

Amikor 1945 bekdszontott, mar jelentds mult allt tobbek kdzott Somogyi
Imre, Kiss Ferenc és Michnay Laszlo mogott is, akik kiilon kiilon is, majd
egyiitt is sokat kiizdottek azért, hogy a vallasszabadsag ne pusztan lires malaszt
legyen, hanem megélhetd valosag. A Horthy rendszerben hiaba kiizdottek azért,
hogy megsziinjon a bevett és elismert felekezetek kdzott a kiillonbség, hogy a
legemberibbnek tartott vallasi, gyiilekezi és szolasszabadsaggal élni lehessen.
Meghatarozé tapasztalat volt, hogy tobb helyen atrocitasok érték a helyi baptista
missziot. Raadasul az attérések sem mentek egyszertien. Az 1868.¢évi 53.tc ér-
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vényben volt, ami kimondta, hogy “Attérni annak szabad, a ki életkora 18 évét
mar betoltotte” **Raadasul emellett két tant jelenlétében, kétszer kellett el-
menni az egyhaz helyi képvisel6jéhez, hogy biztosan ki akarnak hivatalosan is
1épni. Mégha voltak is nehézségek az dkumenikus kapcsolatok terén, Kirner
A. Bertalan®! példajat elég megemliteni, akkor is elmondhat6, hogy a masodik
vilaghaboru végig javuld 6kumenikus kapcsolatok jellemzoek.

Ezek utan érthetd, hogy a demokratikus fordulat €s a vallasszabadsag
korlatai ledontésének reménye, melyet hosszu ideje siirgettek mar, elég csak
Dr. Somogyi Imre kiizdelmeire gondolni®?, alapvetéen reménységgel toltotte
el a baptistakat.

A BAPTISTAK 1945-48 KOZOTT

Logikusan belathato, hogy ott ahol valakit vallasi hovatartozasa miatt hat-
ranyosan vagy akar éppen eldnydsen megkiilonboztetnek, ott sériil a valodi val-
lasszabadsag. Eppen ezért a kisegyhazak azért kiizdottek, hogy sziinjon meg a
kiilonbség a bevett és az elismert egyhazak kozott, illetve a Keresztes-Fischer
Ferenc nevéhez kotddo 1939. decemberében kiadott betiltd rendelet hatalyon
kiviil helyezéséért. Voltak arra kisérletek, hogy az egyhazak onalléan nyerjék
el az allami elismerést, ez azonban 1947-ig csak a metodista egyhdznak sikeriilt.
Az adventista kisérlet 1948-ban mar nem volt sikeres.** A Magyarorszagon m-
kodo kisegyhazak mar 1944-ben felismerték, hogy céljaik elérése érdekében
ossze kell fogniuk. Eppen ezért 1étrehozzak a Magyarorszagi Szabadegyhazak
Szovetségét (MSZSZ), melynek alapitoi kozott ott volt a Magyarorszagi Bap-
tista Gyiilekezetek Szovetsége mellett a Magyarorszagi Testvérgytilekezet, a
Magyarorszagi Bibliakovetdk Felekezete®* és az Udvhadsereg is. Az 1945 és
1948 kozotti években a kisegyhdzak szamara a kdzjogi helyzet javulasaval
egylitt jart lehetségeiknek szélesedése is. Hitéletiiket zaklatas nélkiil gyako-
rolhattdk, misszios alkalmak szervezésére nyilt lehetdségiik kozépiiletekben,
valamint konyvek, traktatusok, ujsagok kiadasara. Az 1946-o0s évet ugy jellemzi
Somogyi Imre, hogy “az egész év eltelt a nélkiil, hogy barmelyik gyiilekezet,
vagy igehirdetd a vallas szabad gyakorlataban, illetve az igehirdetés végzesé-
ben hatosagi kozeg részérdl akadalyoztatott volna.”*® Majd pedig megjegyzi,
hogy “ez a tény a szenzacio jegyét hordja magan.” A lehetdségek a kovetkezd
idészakban még inkabb szélesedtek. Az egyik leginkdbb demonstrativ rendez-
vény az 1947. november 1-jén, szombat este a Zeneakadémian megtartott re-
formacios tinnepély, ahol a nagyterem zsufolasig megtelt, Kiss Ferenc elndk,
Somogyi Imre alelnok és Michnay Laszl06 tigyvezetd igazgato szolalt fel*®. Ami-
kor Somogyi Imre visszatekint az baptizmus 6t évére megallapitja, hogy a ha-
borts karok rendezése gyors iitemben haladt, sot az ¢élet jeleként mutatkozik,
hogy “1947-ben tobb, mint kétharmada helyreallittatott sériilt imahazainknak,
sot ugyanabban az évben vagy 12 uj imahaz épiilt fel az orszagban s ez az épit-
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kezés- némely esetben maroknyi kis gyiilekezet altal, meghato daldozatkészség-
b6l- 1948-ban das 1949-ben is folytatodott.” >’ Ugyancsak jeles esemény volt,
hogy az 1948-as évet, jubileumi évvé nyilvanitottak. A szabadsagharc 100. év-
forduloja mellett, a baptista egyhaz magyarorszagi missziojanak 1873-as, azaz
75 éves ujaszervezOdését is linnepelték. Jol jelzi a politikai nyomast, hogy azért
a beszamoloban, amely 1950-ben keletkezett, mar oda kivankozik a
“szovjetoroszorszagi baptista testvéreink missziojanak 80.évi” évforduldja is.
Az mindenesetre, hogy erre az tinnepéjre ki tudjak bérelni a Sportcsarnokot és
ott tobb ezer ember vesz részt egy nyilvanos linnepélyen egyfajta csucspontjat
jelenti ennek az idészaknak.*®

REMENYSEG AZ IFJUSAGI MISSZIOBAN

A baptista misszi6 egyik nagy erdssége, az ifjisagi misszio volt. Mar az
1920-as években a Magyarorszagi Baptista Gyiilekezetek Szovetségén beliil
teljesen 6nalloan szervez0dott meg a Magyarorszagi Baptista Ifjusagi Szovet-
ség, amelynek lapja a Kiirt (1922—-1944) volt. Azonban az egyesiiletek betiltasa
(1946) érintette a MBISZ életét is, ugyanis tevékenységét be kellett sziintetni.
Helyette alakult meg az Orszagos Ifjusagi Bizottsag. Az Orszagos Ifjusagi Bi-
zottsag 1958-ig nagyon aktiv munkat végzett az orszag teljes teriiletén. Ennek
egyik része volt, hogy Tahiban ¢és Balatonfoldvaron orszagos misszios konfe-
renciakat szerveztek, amelyre igen sokan ellatogattak. Ebben az iddszakban a
konferenciak a kisegyhazak életében igen fontos szerepet jatszottak. Az ifjusag
szamara kiilon is rendezhettek konferenciakat, s6t a baptista kdzosségben ezt
igen komolyan is vették, hiszen mar az 1946-os ifjusagi munkas képz6 tanfo-
lyamon olyan nevek tiinnek fel, mint Dr. Udvarnoki Béla, Dr. Somogyi Imre,
Dr. Haraszti Sandor.*® 1947-ben pedig ,, nagysikerii ifjusdagi konferencidakrol”
olvashatunk, ennek is az eredménye, hogy ,, ez az év a mult haboru utani misz-
szio-fellendiilés éveire emlékeztet benniinket a bibliai keresztség szamanak
emelkedése altal.”*

Rendszeresen jelentek meg a Lelki Elet cimii lapban a sziiléknek ¢és a fi-
ataloknak sz616 irasok, amelyek a sziiloket imadsagra, példaadasra €s tanitasra
batoritottak. Foglalkoztak a n6k helyzetével is. Az egyik ilyen cikk kijelenti,
hogy ,,a feleség helyzete a csaladi korben a miivelt tarsadalom legjobb fokmé-
réje.”!

A Lelki Elet idézi, hogy Hellstern S. ziirichi ref.lelkész szavait az ifjusag-
r0l. ,, Eddigi tapasztalatiaink Eurdpa ifjusdagarol nagyon komorak. Az élet ér-
telmeben valo hitet kell visszaadni nekik, azt a reményt, hogy életiiket ott, ahol
vannak, vjjaépithetik. > Amikor Szabadi Gusztavot az Ifjusagi Bizottsag ve-
zet6jét kérdezik a magyar ifjusag helyzetérdl azt mondja, hogy :”Oridsi vilig-
égés utan vagyunk. Szemiink lattara tiintek el uralkodok, pusztultak el nemzetek
és gazdasagi rendszerek. Uj vildg van kialakuléban. Ennek az vj vilagnak séra
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és vilagossagra van sziiksége 743 Kﬁlénésen kiegészit ezt Kiss Ferenc orvos-
soi elé, hogy: A reformacio felekezeti egyhazakat sziilt, az uj reformacio: lelki
kozosségeket alakit.”** A Magyarorszagi Szabadegyhazak Szovetsége
(MSZSZ), késobbiek soran majd Szabadegyhdzak Tanacsa (SZET), tehat
egylttmiikodési forumma valt, pontosan azért, hogy hatékonyabban tudjak az
ehhez tartozod entitasok képviselni sajat latdsmodjukat.
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A baptistik létszamanak alakuldasa 1874—1970

Létszam

Osszességében, még ha az 1947-es elndki jelentésben arrol olvashatunk
is, hogy a létszam emelkedett, akkor is jol lathatd, hogy 1953-ra statisztikailag
is kimutathat6 a létszadmbeli csokkenés. Ezek az adatok jol jelzik, hogy a fel-
lendiilés utan jelentds visszaesés volt, amely egy atmenetiségre enged kovet-
keztetni. Ennek az oka tobb dologban kereshetd. Valdsziniileg voltak akik
politikai okok miatt hagytak el a kozdsséget, hiszen 1948 gy vonult be a tor-
ténelembe, mint a fordulat éve. Masok esetleg egy karizmatikusabb kézdsségbe
tavoztak.

Szintén nagy eredményként konyvelhetd el, hogy 1947. &prilisaban az
MSZSZ vezetdi kéréssel fordultak a radidhoz, hogy heti egy alkalommal kap-
janak id6t, hogy bibliamagyarazatot tartsanak.* Ezt a lehetdséget meg is kaptak
és egészen 1950 szeptemberéig havi harom, féléras musort kaptak, akkor ugya-
nis betiltottak ezeket a miisorokat.

KEDVEZO TORVENYI VALTOZASOK

Az 1947. évi XXXIIL tv. megsziintette a bevett €s az elismert felekezet kozott
fennallo kiilonbséget. Errdl 1948 decemberében az Orszagos Elndki Tanacs, me-
lyet kés6bb a kozgytilés elfogadott, igy nyilatkoznak: ,, térténeti fontossaggal biro
Jogkiterjesztését tartalmazo térvénycikkeért dszinte halaval tartozunk a Magyar
Koztarsasag kormdnydnak”.* 1950-ben pedig ugy emlékszik vissza Somogyi
Imre ennek a tdrvénynek a vitdjara, mint ahol partoktdl fiiggetlentil, jo légkorben
egyfajta évszazados tartozast fizetett volna meg becsiilettel az orszaggyiilés.*’” Ezek
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az intézkedések csak erdsitették a varakozast és fokoztak az abban valo hitet, hogy
sikerrel jarhatnak. ,, 4 vallasszabadsdag az emberiség kozos kincse. Tulzas nélkiil
mondhatjuk, hogy egyik legdragabb kincse, mert tengernyi martirvér az ara s bi-
rasa nélkiil nagyon szegények és nyomorultak volnank, A vallasszabadsag elva-
laszthatatlan tartozéka az emberi méltosagnak, amelynek az Istentol nyert szabad
akarat a fundamentuma.”*® Ezt az allaspontjat igyekszik torténelmi és jogi esete-
ken keresztiil igazolni Somogyi Imre, aki ennek a kiizdelemnek az elsdé szamu
harcosa volt a baptista kozosség életében. Majd pedig sorba veszi azokat a forma-
kat, amelyekben egytitt miikddhetett allam és egyhaz: ,, Az dllamnak az egyhdzhoz
s az egyhaznak az allamhoz valo viszonya haromféle formaban bontakozott ki az
idok folyaman. Egyik eset az, amikor az allam az egyhdazban van, amikor az egy-
hazi vezetoség (a papsag) uralkodo tényezé az dallamban s megszabja az allam-
kormanyzas iranyvonalat; a mdasik eset, amikor az egyhdz az allamban van, még
pedig ugy, hogy az egyhdz az dallam egyik integrans része s a kettd kolcsondsen
hat egymasra; a harmadik eset, amikor az allam és az egyhaz egymas mellett funk-
cionalnak, egymastol fiiggetleniil; amikor a vallas kiviil all az allamélet szférdjan
s az egyhazak ugy tekintetnek, mint az dallam hatarain beliil létez6, az allam tor-
venyeihez alkalmazkodo autonom testiiletek. Az allam az egyhazban: jelenti az
egyhaz felelosségét az allammal szemben, amikor az egyhaz az allam hatalmi szer-
veire korlatlan nyomast gyakorol. igy volt ez a kézépkorban sokfelé. Ebben az eset-
ben nem lehetne azt mondani, hogy az allam és az egyhaz egy, mert az egyhaz
magasabb hatalmi piedesztalra emeli onmagat az allammal szemben. De azt sem
lehetne mondani, hogy az egyhaz ilyenkor hivatasa magaslatan all, mert inkabb
politikai, mint lelki vezetést vindikal maganak. Az egyhaz az allamban: egy sajat-
sagos, helyenkint mas-mas valtozatokban bévelkeda viszony az egymasrautaltsag
és egymasértvalosag tipikus kifejezdje. Itt a felsoség az allamé, de ugy, hogy az
egyhaz az allam kegyeltje. Napjainkban kb. ez a viszony all fenn hazankban az
dllam és a bevett egyhdazak kizott. Allamsegélyes egyhdz és egyhdzsegélyes dllam;
a nevleges kereszténység paradoxona. Az allam és az egyhdz egymas mellett: a
ket tényezonek, a polgari és a lelki kézosségnek egymastol valo fiiggetlenségeét s
ugyanakkor az emberiség jolétének érdekében valo egyiittmunkalkodasat jelenti,
Az allam a polgarok kézdssége, az egyhaz a hivok kozossége. Mindkét kézosség a
szabadsag és a rend pillérein épiil fel, egyik a masikat respektalja, de egyik a ma-
sikat a maga rendjében és szabadsagaban nem befolydsolja. Vagyis: szabad al-
lamban szabad egyhdz! ™ Hogy ez nem valamiféle liberalis felfogas, de messze
van a kommunistak altal elgondolt allami felfogastdl is, ezt kell bizonyitani! ,, Hi-
szek hat Krisztusban és a szabadsagban, mert barmily valtozasokat idézzenek el
a rohano évek, a teremtd Isten és a teremtett vilag legszebb produktuma mindenkor
a szabad ember marad. A szabad ember, kit Krisztus megvaltott a biintdl és a ha-
laltol. A szabad ember; ki az eljovendd dicséségben hisz. A szabad ember — szabad
dallamban és szabad egyhdzban!”>
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BOVULO LEHETOSEGEK SOMOGYI IMRE VEZETESE ALATT

Magat Somogyi Imre szocialdemokratanak vallotta még fiatalon®'. Mit jelent-
hetett ez a szocidldemokratizmus és megmaradt e nala? Ahhoz, hogy erre a kérdésre
Oszinte és helyest alaszt tudjunk adni tovabbi kutatasok sziikségesek még. Amikor
az 6szirdzsas forradalom elbukott bortonbiintetésre itélték, ahol hitre jutott, majd a
gyulai baptista gyiilekezet tagja lett. Ezutan 1925 és 1927 kozott az Amerikai Egye-
siilt Allamokban folytathatott tanulméanyokat a lousiville-i Baptista Teolgoiai Sze-
minariumban. Sajat bevallasa szerint tanulmanyozta az ottani vallasi és tarsadalmi
viszonyokat. Ezen események bizonyara hatassal voltak a vallasszabadsagrol alkotott
nézeteire. Nem csoda hat, ha 1947-ben eszméi gydzelmét véli latni. Somogyi Imre
személye és gondolatai nagy hatassal voltak a baptista misszidra. Utodai is az egyik
legjelentdsebb baptista vezetonek tartjak, igy hat gondolataira ahogy abban az iddben
is odafigyeltek ugy ma is érdemes személyét jobban megismerni.

A gylilekezeti tagok szempontjabol is kiilondsen kedvezd id6szak volt ez a
néhany év, hiszen a miivel6désre eddig soha nem tapasztalt és a késobbiekben je-
lentdsen korlatozott lehetdségek nyiltak meg. Megnyiltak a foiskolak és egyetemek
kapui (késébb vallasi sziirtit kellett alkalmazni) a parasztok és a munkasok gyerme-
kei eldtt. Tobben jutottak igy a baptista kozosségen beliil is diplomahoz majd lettek,
néhanyan koziiliikk vezetok.

A fakultativ hittan bevezetésével a baptista misszi6 egy ujabb 1épést tehetett
elére. Somogyi Imre és Nagy Jozsef Gsszeallitottak a Bibliai Hittankonvy-vazlatat.>
Ennek a felépités a kovetkezo volt. Ebben a vazlatos konyvben az 1-8. évf. szdmara
voltak meghatarozva célok és a tananyag lebontva. Az els6 évfolyamosoknak az
volt a cél: ,, Megérteni, hogy az imadsag osszekoti az embert a jo Istennel; hogy az
éneklés az O josaganak dicsérete. A bibliai torténetek célja az erkélesi érzelmek fel-
ébresztese és a Biblia megszerettetése.” A kdvetkezd évfolyamban mar az volt a cél:
., A torténetek megismertetése altal, az azokbol megallapithato erkolcsi tanulsag
megéreztetése, valamint annak a megértése, hogy az Oszévetség ravilagit és elvezet
a megigért Megvalté megismeréséhez.” Akovetkez6 évfolyam az Ujszovetségi tor-
ténetekkel foglalkozott. A cél az volt, hogy: ,, Az Ur Jézus életének és csoddinak meg-
ismertetése.” 4. évfolyamban pedig az els6 keresztények életével foglalkoztak.
., Jézus tanitasanak lényegesebb vondsait megismertetni és megérteni azt, hogy csak
akkor lehetiink Jézus kévetoi, ha megismerjiik és elfogadjuk tanitdsait és cselekede-
teinkkel bizonyitjuk, hogy ragaszkodunk Hozza.” 5.évfolyamban ismét visszatértek
az Oszovetséghez. 6.évfolyamban az Ujszovetség kovetkezett ismét, benne kiilonds
tekintettel ,,Jézus Krisztus tanitasara és valtsagmiivére.” 7.€vfolyamban végig az
Apostolok Cselekedeteirdl irott konyv volt a tananyag. 8.évfolyamban pedig célként
tlzték ki, hogy ,, Rendszeresen megismertetni a Bibliaéban talalhato nevezetesebb
szemelyek rovid életrajzat...valamint azokat a helyeket, amelyekben a Bibliai neve-
zetesebb események torténtek.” Nem csak Igehelyek hanem énekek is ki voltak je-
l6lve, amelyeket 0sszeallitottak témakhoz kapcsolddoan. A kisegyhazak mar 1947
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tavaszan a fakultativ hitoktatas mellett foglaltak allast.® Ezzel ismét szembe keriiltek
tobbek kozott a katolikus, reformatus és evangélikus egyhazakkal, akik a kotelezo
hitoktatas mellett alltak ki. A kisegyhazak szemszogébdl nézve a fakultativ hittan
szintén eldrelépés volt, hiszen eddig kotelezd volt a gyiilekezetekhez tartozo gyer-
mekeknek is valamelyik ,,nagyegyhaz” altal szervezett hittan 6ran részt venni. Tehat,
éppen a lehetéséget lattak a fakultativva tett hittan oktatasban. Ennek eredményeként
a baptista hittan oktatok is bemehettek az iskolakba. Ennek a misszié szempontjabol
igen nagy jelentdsége volt.

Ugyanakkor barmilyen kiilondsen is hangzik vissza is éltek a baptista névvel.
A Lelki Elet kozli, hogy: ,, Kénytelenek voltunk amerikai testvéreinket figyelmeztemi,
hogy legyenek ovatosak a hozzdjuk érkezd kérd levelekkel szemben. Nyolcadik eset-
ben dllapitottuk meg, hogy a magukat baptistik kozésséghez, sot annak azeldtt sem
voltak tagjai. Vannak tehat a nyomoriisagnak is vamszeddi.

BEFEJEZES

Kiilonleges id6szak volt a masodik vilaghabort utani néhany év. A demokra-
tikus iranyban valo fejlodés reménysége, a vallasi teljes szabadsag megvalosulanak
ajelei, batoritdan hatottak a romokon tjra épitkezo baptista kdzosségre is. Az 1949-
es Alkotmany deklaralta ugyan az allam és az egyhaz szétvalasat, azonban ez ennek
megfelelden valosult meg a kovetkezd évtizedekben. Az allamapparatus
olykorkijatszva egymas ellen a kiilonbozo felekezetek torekvéseit az ,,Oszd meg és
uralkodj!” jelszo mentén politizalva, egyre erételjesebben Iéptek fel a kiilonbozo fe-
lekezetek ellen.

FELHASZNALT FORRASOK:

A magyar protestentizmus 6t éve c. kiadvany 1950-bél

Baptista Levéltar gylijteménye

Baptista Statisztikai Evkonyv

Lelki Elet c. Gjsag

Szabad Nép c. ujsag

1868.¢vi 53.tc. 2.§ http://1000ev.hu/index.php?a=3&param=5375
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AZ IDENTITAS-ELEMZES
MEGKERULHETETLENSEGE
AKR.U.ELSO SZAZAD KORTOR-
TENETENEK VIZSGALATABAN!

VARADY ENDRE
Fdéiskolai docens (BTA), doktorjeldlt (EHE)

A bibliai kortorténet hittudomanyi szempontbol segédtudomanynak mi-
no6siilé diszeiplina, amely a Szentirds exegézisének folyamataban alkot elen-
gedhetetlen hermeneutikai eszkozt. A torténelem pedig maga az ember, tehat
nem lehet az ember torténetét az ember személyétodl fliggetleniil vizsgalni. Ha
az embert barmi megfontolasbdl kihagynank a vizsgalodasunkbol, az egész
rendszer pusztan elméletivé valna, és mint ilyen — mivel csak elméleti, és a va-
l6sagban nem egzisztens — dsszeomlana. Sziikséges tehat a jellemzébb nagy-
léptéki és eseményorientalt torténelemszemlélet mellett a cselekvd csoportokat
alkoto egyének szintjérol is megkozeliteni e tudomanyteriiletet, ami nem jelent
mast, mint az elemi individuumok identitasanak vizsgalatat.

Minden emberben megvan az a kivancsisag és vagy, hogy megtudja: hon-
nan jon, mik a gyokerei és milyen alapokon all az egzisztencidja. Ez a torekvés
mar koran megmutatkozik egy személy jellemében. A gyermek fejlédése soran
elso cselekedetei kozé tartozik onmaga identitasanak koriilhatarolasa. A pszic-
holdgia szerint az identitas kialakulasaban dontd szerepet jatszo személyiség
mar a sziiletés utani els6 idészakban észlelhetd, amely személyiség-jellegze-
tességeket a tudomany temperamentumnak nevez, mégpedig részben genetikai
tényezOk altali befolyasoltsaghoz kotve.? Meghatarozé élmény, amikor egy ki-
bontakozé élet a tiikkorben elészor meglatja sajat abrazatat, s e felfedezésétol
fogva azonositani tudja onmagat. Jelentés mozzanat egy ember ¢letében az is,
amikor képessé valik az addig csak fonetikusan ismert hangokat betiikként pa-
pirra vetni. Az elsé leirt szavak kozott szinte torvényszeriien ott szerepel a sajat
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neve. Az imént emlitetteken kiviil megannyi mas életszitudcio bizonyitja még
az emberbe kodolt természetes igényt, hogy azonositsa dnmagat és 1étlényegeét,
csakugy, mint multjat és céljait. Az empirikus modon észlelhetd, tobbnyire a
felszinen mozgo, s emiatt oly konnyen ¢€s koran észrevehetd szegmensen tul
azonban a lényegi onmeghatarozas eléréséhez nagyobb tavlatokat kell vizsgalat
targyava tenni, ugyanis a genotipussal mar a sziiletés pillanatatol kezdve szoros
korrelaciot mutatnak a kornyezeti hatasok is.?

TORTENELEM ES IDENTITAS

De mik is ezek a dimenziok, amelyek a sikeres és hatékony 6nmeghata-
rozas komponensei? Az emberiséggel egyidds kérdéskor ez, amelyben a torté-
nelem ¢és a filozofia szalai szétvalaszthatatlanul 6sszefonodnak, s egymassal
illetve egymasban képesek csupan valaszt adni az 6nmaga helyét keresé em-
bernek. A torténelem arra hivatott, hogy az emberiség sorsdnak eseményeit
minél hitelesebben kdzodlje, s a lehetd legpontosabban rogzitse a tényeket, ame-
lyek elengedhetetleniil fontosak az ember gyokereinek meghatarozasahoz.
Sziikséges ez, mert a multbeli gyokerek felkutatasa nélkiil senki sem azonosit-
hatja a paramétereit. Mondhatnank egész egyszerlien ugy is, hogy a multbdl a
jelenbe vezetd ut feltérképezése nélkiil, csupan a pillanatnyilag érzékelhetd
sikon mozogni meddo vallalkozas. Tehat a torténelem és identitas egymastol
fliggetleniil értelmezhetetlen, hiszen az ember akkor éri el identitasat, amikor
a — torténelmi gyokerekbdl taplalkozo — ideologiai allaspont mellett elkotelezi
magat, és életpalyat valaszt.* A tarsadalmi rend és kultira valamint az identitas
fedezetét jelentd személyiség egymasra gyakorolt kdlcsonos hatasat huzza ala
a megallapitas, miszerint az egyes kulturdk a szamukra értékesnek mindsiilo
személyiségjegyeket preferaljak, ezaltal azokat formaljak ki, fennmaradasuk
nélkiilozhetetlen eszkozeiként.®

ETKEZESI KULTURA MINT ELEMI IDENTITASMARKER

Az 6kori ember kulturdlis identitdsanak egy meglehetdsen szembetiind
pillére az étkezés kozosségi gyakorlata. A Hippokratésztdl eredeztetett koncep-
cio Feuerbach altali megfogalmazasa — miszerint ,,Az vagy, amit megeszel®
— az egészséges taplalkozas kisajatitott szlogenje lett, mikozben — illusztrativ
tartalmat tekintve, gy vélem, — azonos mértékben alkalmazhato6 a vallasi-et-
nikai identitas meghatarozésara is. A régészet tudomanya ugyanis ma mar képes
arra, hogy az dsatdsok soran feltart allati maradvanyok elemzesébdl az adott
népcsoport étkezési szokasaira kovetkezetve, nagy bizonyossaggal megallapitsa
annak etnikumat, mivel a legtobb ember sajatos étkezési szokasokkal rendel-
kezik, amelyek vetekednek az ideologia és vallas determinald tényezdivel.” A
mozesi Tora étkezési torvényei tipikus példat adnak erre, amelyeknek identi-
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tas-meghatarozo vetiiletei a Jézus—Tora—farizeusok haromszdgben még nyil-
vanvalobban megmutatkoznak az Ujszovetségi Szentiras lapjain, a kovetkezd
néhany kivalasztott eset fényében.

,,Koré gyiiltek a farizeusok és néhanyan az irastudok koziil, akik Jeruzsa-
lembdl jottek, mert észrevették, hogy [Jézus] némelyik tanitvanya tisztatalan,
vagyis mosatlan kézzel eszik. A farizeusok és altalaban a zsidok ugyanis addig
nem esznek, mig meg nem mostak a keziiket egy maréknyi vizzel, mert ragasz-
kodnak a vének hagyomanyahoz...”® A hagyomanyt koriiltekintd tisztelettel
apolo altalanos gyakorlatra vonatkoz6 megjegyzés az észlelt kontraszt indokat
szolgaltatja, azaz annak hianya kiillonbdzéséget mutat az elvart azonossag he-
lyett, ilyenképpen csoport idegennek titulalva a jézus-kort.

,»A vamszedok és a biingsok mindnyajan Jézushoz igyekeztek, hogy hall-
gassak Ot. A farizeusok és az irastudok pedig igy zugolodtak: Ez biindsoket
fogad magahoz, és egylitt eszik veliik.”” Az étkezés tisztasagat biztosito koriil-
mények egy masik Iényeges szempontja bukkan itt fol: az asztalkozosséget al-
koto személyek mindsége és besorolasa, mint mindsité tényezd. Tessa Rajak
megallapitasa szerint ugyanis az étkezési torvények az elkiiloniilt étkezésre
nagy hangsulyt fektetnek, mivel a masokkal valo egyiitt evés és ivas a hatarok
atlépéséhez vezet. llyenképpen, egy kozosség étkezési kultiiraja markans meg-
kiilonboztetd jegy tarsadalmi szempontbol. !

Emellett — bar mas szempontbol — markans megfogalmazodasa az asztal-
kozosség identitas-azonossagot jelzd szerepének az ikonikus jézusi mondat az
utolsé vacsoran: ,,Aki velem egylitt martja kezét a talba, az arul el engem.”"!
Utalva ezzel Judas arulo tettének harsany disszonanciajara, amely a k6zos ét-
kezés altal torténd Osszetartozas-felvallalast hiteltelenné teszi.

Hasonloképpen, hovatartozast, elkotelezodést latszik determinalni az
egyiitt étkezés motivuma Péter antiokhiai esetében is, amirdl Pal ekként szamol
be: ,,Mieldtt ugyanis odajottek néhanyan Jakabtol, egyiitt evett a poganyokbol
lett hivokkel. Amikor pedig azok megérkeztek, visszahtizodott és elkiilontilt,
mert félt a zsidok koziil vald hivoktol. 12

Figyelemre mélto tovabba, hogy a poganykeresztyének identitas-megha-
tarozasat, ezaltal integralodasukat eldsegiteni hivatott jeruzsalemi apostoli dek-
rétum négy sarokpontjabol harom, étkezéssel kapcsolatos kikotés. !

McKee az imént példaként felhozott néhany ujszdvetségi esettel 6ssz-
hangba hozhat6 modon talaléan fogalmaz: ,,Az étel egyike az elsodleges jel-
képeknek, amelyeket az ember kulturalis identitasa €s csoportdsszetartasa
fenntartasara iranyuld térekvésében alkalmaz.”!*

AZ EGYEN IDENTITASA

A fenti példak azt is mutatjak, hogy az identitas tekintetében az individu-
alizmus ¢és kollektivizmus, tehat az egyén valamint a csoport onmeghatarozasa
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egymast feltételezik és folyamatosan alakitjak. Bar f6 témank alapvetden cso-
portok dinamikajara iranyul, ilyenképpen a csoportidentitas kérdése az elsdd-
leges szamunkra, ugyanakkor az egyén dnmeghatarozasanak vizsgalata sem
megkeriilhetd, hiszen a két viszonylat integrans egységet képez. Az Akadémiai
Magyar Ertelmez6 Kéziszotar vonatkozo definicioja szerint ugyanis az identitas
,,az onmagunkkal val6 azonossag vagy valamely csoporttal vald azonosulas ér-
zése, ¢lménye.”" Ez is mutatja, hogy az egyén 6nmeghatarozasa és a csoport-
janak dnmeghatarozéasa szorosan Osszefligg, igy mindkét értelmezési sikot
szamitasba kell venni.

A kovetkezdkben el6bb az individuum identitasalkoto tényezoi kozil ve-
sziink szamitasba néhanyat.!® E kérdéskorben az az altalanos felfogas alakult
ki, hogy az egyén 6nmeghatarozasa a masokkal val6 kapcsolati halobol valo
elkiilontilés altal valosulhat meg, amelynek természetes velejardja az egyén és
a tobbiek kozotti hatarok megrajzolasa. Ez voltaképpen nem mas, mint on-
megkiilonboztetés (differencialodas).!”” Ugyanakkor ez a miivelet pusztan el-
méleti sikon értelmezhetd, gyakorlatban kivitelezhetetlen, az én-ek
természetszerien szoros 0sszefonddasa révén, mivel ,,a masik mar kezdettol
fogva részét képezi az énnek,” hiszen ,,a masikkal val6 viszonyban vagyok az,
aki vagyok.”'® Ugyanakkor, kétségteleniil inhomogén ez az én-halmaz, tehat
tarka sokszintiség jellemzi mind a belsé 6nazonossdg, mind a masokkal vald
kapcsolatrendszer terén.!” Ennek két példajat fogalmazza meg Bassler, amelyek
a relaciok viszonylagossagarol szolnak. Egyrészt, figyelemre mélto eltérést
mutat az altalanos én-kategdrian beliil, hogy a n6i én-fogalom nem a negativ
elojelt differencialodas (self-differentiation) altal, hanem az én kapcsolati rend-
szerben valo elhelyezésébdl (,,self-in-relation”) taplalkozik.® A masik alternativat
alkoto példa pedig a pali gyiilekezetek tagjainak alapveté dnmeghatarozasa, amely
nem valami ellenében tortént, hanem a Krisztussal valo egyesiilés tapasztalatabol
taplalkozott.>! Ugyanakkor, az én egészséges mértékii dialogikus felépitettsége
nem csak az imént emlitett iranyba mutathat elmozdulast, hanem kilenghet a masik
irdnyba is, azaz tilzasba esve ,,...az én egészséges Onérvényesitése gyakran at-
csuszik a mdsikkal szembeni erészakba.””

Az egyén identitasdnak kiviilre iranyul6 viszonylagossagat tekintve, jo
példa a pali gyiilekezetek tagjainak valldsi megtapasztalasa, amely hatast gya-
korolt az onmeghatarozasukra (6nmegértésiikre).?* A Krisztus-mozgalom esz-
merendszere jellemzden individualis sikra terelte a vallast, ezaltal az egyént
dontéshozatali lehetdséggel felruhdzva, amelynek kovetkeztében a vallasos ha-
talom forrasa megkérddjelezhetdvé, ujragondolhatova valt, nem ugy, mint ko-
rabban a gorog-romai vilagban volt.>* A régi pogany vallasossagban ugyanis a
hit és vallasos kotodés elvesztése nem hogy nem volt szokvanyos, de egyenesen
elképzelhetetlen volt. A poganyok atutazoban kiprobalhattak ugyan idegen kul-
tuszokat, sot az effajta nyitottsag bolcs dolognak mindsiilt, de ezek az esetek
nem befolyasoltak az egyén vallasos identitasat.> ,,A gorog-romai ,,én”-t kii-
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16nb6z6 0sszetevok lancolatanak tekintették, gy mint test, szellem és 1élek
egymassal illetve a kornyezettel valo interakciojat” — allapitja meg Bassler.?
Ezek kozil a test ki volt téve démonok, istenségek, angyalok megszallasanak,
ami a test allapotat atmenetileg megvaltoztatta, akar negativ, akar pozitiv
iranyba.?’” Abban a kozegben tehat az egyén csupan passzivan sodrodni tudott
az 0roklott hagyomannyal és a kiilsé behatasokkal. Ebbe az alaphelyzetbe ho-
zott merdben Uj koncepciot a Krisztus-mozgalom, azaltal, hogy a — vallasi
szempont — egyéni felelds dontés lehetéségével az Gnmeghatarozas alakitha-
tosagat eredményezte.

Az individuum haloézati elhelyezkedésének meghatarozo volta mellett, jel-
lemz6 annak antropologiai szerkezete is, amely szorosan dsszefligg az elézdvel.
Az ilyen iranyt megkozelités szerint, ,,... minden ember tudataban van értel-
mének ¢és testének, rendelkezik testképpel és a neurologusok altal
propriocepcioként beazonositott »hatodik érzékkel«, ami az értelem és test in-
elemnek érzékelése.”” Vizsgalt korszakunkban a gorog-romai kultura
kovetkeztében az emberi test kiemelt figyelmet kapott, azaz az ,,én” fogalma
szorosan kotddott a fizikalis megjelenéshez.” Ez is mutatja, hogy a test nem
csupan a kultura viszonylataban vizsgalhato kérdéskor, hanem az adott kultira
szerves alkotoelemeként értelmezendd, tehat annak egzisztencialis alapjat adja,
igy biztositva az egyén identitasat.>* Néhany antropologus arra a kovetkezte-
tésre jut, hogy a test — mégpedig a tapasztalati test — egyenlonek tekinthetd az
énnel.’! Bar akkoriban kétségteleniil er6s dominanciat élvezett az egyén testi
vetiilete, azonban az én-nek ez a komponense 6nalldan alkalmatlan a Krisztus-
ban val6 1ét megragadasara, igy az én egyéb komponenseit is sziikséges bevonni
az elemzésbe.*> Mas dimenzidban sziikséges tehat értelmezni ezeket a paramé-
tereket, azaz tekintettel kell lenni ,,az ember és Krisztus pneumatikus egyesii-
lésének lehetdségére, amely az egyén onmeghatarozasaban dontd szereppel
bir.”

E folyamat hatterét alkot6é gdrog-romai dominanciaju vallasi kozeget te-
kintve elmondhato, hogy a személyt kiils6 szubsztancidk altal potencialisan
alakithatonak tartottak.** Joggal vélhetd, hogy ebben a rendszerben értelmez-
hetd volt az a jelenség, hogy a megtérés nyoman Krisztus az egyénben lakozast
vesz. Ujszerii egyediséget mutatott azonban az a tény, hogy Krisztus, mint kiilsé
szubsztancia nem tiinékeny tapasztalatként, hanem folyamatosan fennallo je-
lenségként, maradanddan valtoztatta meg az egyént alkotd szubsztancidk
egyensulyat.’

Lényeges hozadéka ennek az egyén nemi identitasara gyakorolt hatasa,
sajatos megkozelitést eredményezve, amit — véleményem szerint — batran ne-
vezhetlink teologiai genderizmusnak. A pali gylilekezeteket szemlélve ugyanis,
anemi identitas destabilizalodasa észlelhetd, ami az Snmeghatarozasi folyamat
jelentds tényezdjének bizonyult,* egyben figyelemremélto kulturalis jelenséget
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alkotva.’” (v6. 1Kor 11,1-16; 14,34-35) A Krisztusban 1ét, mas néven Krisztus
feloltése, még ha nem is eredményezett a hivok szdmara androgiin semleges-
séget®, a férfi és n6 kozotti altalanos ellentétet feloldotta, és — a keresztség je-
lentdségteljes aktusa altal — a kulturalis, tarsadalmi és nemi identitds markereit
elmozditotta’’, azaz mind a n6, mind a férfi szamara statusz-elmozdulast jelen-
tett a konvencionalis skalan. Ez a kiindul6 pont abbdl adodott, hogy a szexua-
litast nem a férfi és nd két polusaval jellemezhetd kettdsségnek tekintették,
hanem a variaciok vertikalis — tehat a férfinak a n6 folott gyakorolt dominan-
cidjabol adodo hierarchiat is megjelenitd — skalajaként. Itt a férfi az erd, a te-
kintély véglete feldl a gyengeség és fiiggés iranyaba mozdult el, az eredeti
onmeghatarozas inverzidjanak dramai tapasztalatat okozva.* Ugyanakkor min-
dez — keresztyén szempontbol — pozitiv megitélés alé esett, mivel a vilagi rend
megtagadasat fejezte ki, hiszen a szeliddé, alazatossa valas a fold oroklésének
igéretét vonta maga utan.*' Mindazonaltal, a férfi inkabb folytonossagot élt
meg e tekintetben, mivel a kifejlodo valldsos onmeghatarozasa a kulturalis 6n-
meghatarozasanak iranyaba mutatott. A férfinak nem kellett kihatralnia 1étlé-
nyegébdl, mikézben a né egy joval radikalisabb torést élt meg, azaz a
Szentlélekkeresztség és a Krisztus befogadasa nyoman a kulturalis 6nmegha-
tarozasaval inkompatibilis allapotot eredményezett.*> Hiszen spiritualis és ant-
ropologiai értelemben a (himnemil) Krisztussal valé azonosuldsuk altal
hataroztak meg dnmagukat, mégpedig egy olyan kultirdban, amely a nokre
antropologiailag negativan tekintett.* | Erés bizonyitékok allnak rendelkezé-
stinkre a masodik szazadtol kezdve, hogy a nok szdmara a férfivé valas elfo-
gadhato, kivanatos, és alkalmanként a keresztyén dnmeghatdrozas sziikséges
része volt.”* Megjegyzend6 azonban, hogy Pal nem az ,,én” férfiasitasara to-
rekedett. Ot inkabb a tarsadalmi én és annak etikai vetiiletei, a megvaltott én
¢és annak tidvreménysége érdekelte. Ugyanakkor, a test-én valtozasainak nemi
identitasra gyakorolt visszahatasa tagadhatatlanul kialakult,* amint a megke-
resztelkedés altal az egyének — igy a nok is — a genderskalan felfelé, azaz a fér-
fiassag iranyaba mozdultak el.*

Lathato tehat, hogy a korabeli nemi konvenciok és a keresztyén ideologia
kozott komplex kolesonhatas bontakozott ki. Utobbi a személyes €s kozdsségi
atalakulas sziikségességét ¢és lehetdségét hirdette,*” azaz a keresztyén 6nmeg-
hatarozasnak a gendertranszformalé komponense jelentds volt.*

CSOPORTIDENTITAS

Vitan feliil all6 tény, hogy az ember tarsas lény, s mint ilyen, természetébdl fa-
kadodan kozosséghez tartozik, az életét kiilonbozo szinteken tarsasagba integralva
szervezi, igy alkotva meg a tirsadalom szertedgazo, ugyanakkor haloszertien kohéziv
rendszerét. Az is vilagos, hogy minden korban és helyzetben, allamformatol, vezetési
rendszertol, nemzetiségi sajatossagoktol fliggetleniil az egyik legjellemzdbb és leg-
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alapvet6bb szociologiai tarsulasi forma a vallasi k6zosség vagy csoport. Ennek ér-
telmében nem csupan az individuumok dnmeghatarozasa fontos, hanem az egyes
emberi tarsulasok, igy a vallasi kozosségek identitasa is. Egy csoportnak kollektiv
ontudattal és eredetismerettel kell rendelkeznie ahhoz, hogy miikodését és kiildetését
hatékonyan ¢€s céltudatosan tudja szervezni. Az egyén identitasa viszont elvalaszt-
hatatlan attol a csoportétol, ahova tartozonak vallja magat. Derek Tidball megfogal-
mazasaban: ,,Az egyén leggyakrabban az igazsaghoz valo elkdtelezettsége révén jut
valamilyen hitre, de jellemzd, hogy a csoporthoz tartozas altal nyert megnyugvas
kovetkeztében marad meg a hitben.” Hasonl6 eredményre jut John North is, de el-
lenkez6 megkdzelitésbol: ,,Elméletileg, az egyén hite meghatarozza annak a cso-
portnak vagy szektanak a vallasat, amelyikhez az illetd tartozik. A gyakorlatban,
természetesen, mas az altalanos tapasztalat: a hit gyakran 6roklott, nem megfonto-
lason alapul, a vallasi elkotelez6dés pedig szokason alapul.” Kovetkezésképp meg-
allapithatjuk, hogy — bar egyén és csoport integrans egységet alkot — el6bbi joval
kevesebb hatast képes gyakorolni utobbira, mint forditva. A csoporthoz tartozas tehat
jelentds meghataroz6 erdvel birt az egyén hitvallasat tekintve. Ezt erdsiti Bassler
eredménye is, miszerint ,,az els6 szdzadi gorog-romai vilagban a »tarsadalmilag be-
agyazott vagy csoportba integralt én« volt a dominans.™' Torvényszert és logikus
velejardja ennek a helyzetnek, hogy a csoportidentitas egytttal a normativitast is
meghatarozza, nem Uigy, mint az egyéné, amely értelemszertien szubjektiv, tehat nem
tekinthetd egységesnek. Normativitasrol szolva, meg kell emliteni, hogy a csoport-
identitas kialakulasanak feltétele a viszonyitasi pontok megléte. Jellemz6 volt, hogy
a legitimitasukat ¢és identitasukat keresd csoportok vagy mozgalmak gyakorlataikat
és allaspontjukat a fennall6 templomi rendszerrel azonosnak vagy azzal kontrasztban
allonak lattattak >

Amikor a normativitas forrasat kutatjuk, szamitasba kell venni a torténetiras
azon hianyossagat, hogy jellemzden a fontosabb és dominansabb véleményii sze-
mélyek nevei és tettei keriilnek feljegyzésre®, tehat nem alapozhatunk arra, hogy a
csoport minden szegmensét egyenld aranyban reprezentald metszeteket kapunk. Ez
abbol kovetkezik, hogy az emberek hangtalan tobbsége az 6korban kevés vagy
egyaltalan semmi irasos bizonyitékot nem hagyott hatra kulturalis gyakorlatairol.
,,K0zhelyszamba megy — irja Baker —, hogy a tomegek igen kevés irasos feljegyzést
hagynak hatra, és a szoveges forrasoknak csak elenyészo része foglalkozik a kdznép
gyakorlataival és torekvéseivel.”** Ugyanigy, kortiltekintésre hiv fel Tidball is ezen
a téren: ,,Feltétlenil figyelembe kell venni, hogy azon emberek mogott, akiknek
nevét a torténetiras jegyzi, egy sereg névtelen egyén all, akik koziil sokakrol egyéb
forrasokbol tudhato, hogy a kdznép nagy tomegéhez tartoztak.”> Kovetkezésképp,
a csoportidentitas és Onazonossag kozott fennalld hatasiranyt tekintve megallapit-
hatjuk, hogy eldbbinek utobbira gyakorolt hatasa 1ényegesen jelent6sebb — termé-
szetesen az egyén lojalitasa és kotddéstudata fiiggvényében — mint ellenkezd
iranyba. Tehat, egy csoporton beliil a hangado kisebbség — tetten érhetd — véleménye
hatarozza meg a tobbségét is, a kovetett normativitas altal. Ugyanakkor ez nem jelent
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teljesen homogén véleményazonossagot, mert torvényszerli, hogy egy kozosség
akar annyi néz6pontot is magaénak tudhat, ahdny tagja van. A kiilonbozoségeket
magaba foglal6 k6zosségben nem az emberek azonosak, hanem az érdekek és hely-
zetek a kozosek, amelyeket kiilonb6z6 mddokon kdzelitenek meg és reagalnak le a
tagok.% Eppen ezért, a jelentéktelenebb karakterek véleményének rejtozkodése nem
kell, hogy fenntartasokat taplaljon, mivel a 1ényeg az, hogy a tagoknak a megfogal-
mazott vélemények és viszonyulasok felé valo lojalitasuk, azaz hovatartozasuk nyil-
vanvalo legyen.

A csoportidentitas kialakulasanak 6sszetett és hosszadalmas folyamat voltat
mutatja a Jézus-mozgalomhoz tartozoké, akik ,,magukra gyakran mint egy ekklészia,
azaz »gyiilekezet« vagy »egyhaz« tagjaira utalnak. Az Apostolok cselekedeteiben a
terminus azonban még némiképp képlékeny, és nem jelol kizarolagos csoportiden-
titast,”’ jollehet — véleményiink szerint —, az emlitett bibliai dokumentumban mar
jol elkiilonithetd kort kezdett alkotni az 6vék. Emellett szol az, hogy talalunk olyan
elemeket, mozzanatokat az életiikben, amelyeket sarokpontokként értelmezhetiink
a kérdésben, ugy, mint ,,a keresztség, a blinbanat és megtisztulas ritusa, valamint a
kozos étkezéseken vald rendszeres részvétel™ s, amelyek a csoportidentitas alkoto-
elemeinek tekinthetdk.

ELKULONULES

Amiként az egyén identitasanak targyaldsakor szo esett az elkiiloniilés szem-
pontjarol, csoportszinten sem megkeriilhetd tényezo, hiszen a masikkal valo6 vi-
szonyban a sziikségszerl elkiiloniilés altal alkot és tart fenn az én dinamikus
azonossagot. Csakhogy, csoportok esetében konnyen kirekesztésbe hajlik az 6nér-
vényesités, ami ilyenkor a masik karara torténik. * Ezért sziikséges a masokra vo-
natkozd véleményalkotasokat fenntartassal fogadni, mivel azok ellenében értelmezik
onmagukat. Célszerlibb tehat egy szekta vagy csoport megnyilatkozasait elsé renden
a csoport onmeghatarozasainak tekinteni.” Azok a keresztyének ugyanis, akik a zsi-
dokat és a judaizmust negativ polushoz kototték, ezaltal nem csupan ellenséges ér-
telmezését adtak a Judaizmusnak, hanem ugyanakkor 6nmagukrol pozitiv képet
alkottak.®! Megfigyelhet6 tehat, hogy a szandékolt és tudatos relativizalas maga utan
vonja a pejorativ felhangu ellenpontozas jelenségét. Bar nem két elkiiloniilt csoport
szembenallasarol szolnak, mégis jo példajat adjak e jelenségnek az eretnekségi iro-
dalom olyan megnyilatkozasai, amelyekben a kiszemelt keresztyéneket vadként ,.tal
zsidonak” vagy ,,til gorognek” titulaltak, torténelmileg nehezen beazonosithato vagy
kitalalt személyekre hivatkozva, onmeghatarozas és identitasalkotas céljabol.'s” Né-
mileg mas megyvilagitasba helyezi ezt a dialektikus helyzetet David Sim, amikor
ugy nyilatkozik, hogy ,,mindkét nagy vallasi tabor, a judaizmus és a keresztyénség
is nagymértékben az egymassal valod interakcioik illetve az egymas felé megmutat-
kozo attittidjiik altal formalodott és nyert meghatarozast.”* Ezek a megnyilvanulasok
azért is figyelemre méltok, mert természetszerileg az ilyenek ,.eredményeznek va-
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16di dialogust és kozosséget.”®* KettGsség ez, hiszen egyarant kitlinik az identitasvagy
beteljesiiléséhez sziikséges egymasrautaltsag valamint az elkiiloniilés elkeriilhetetlen
sziikségessége. Volf megfogalmazasaban: ,,...az én és a masik kozotti fesziiltség be-
¢épiil magaba az azonossagvagyba: a masik, akivel szemben magamat érvényesite-
nem kell, ugyanaz a masik, aki részét kell, hogy képezze Iétemnek, ha nmagam
akarok lenni.”®*

HATAROK

Szerves része ennek a dinamikanak a hatarvonalak kialakulasa, kialakitasa il-
letve fenntartasa. Nem kisebb a szerepiik a hataroknak, mint eleve a csoport identi-
tasanak fenntartasa.®® Tessa Rajak iménti tézisét Judith Lieu a zsido-keresztyén
relaciokra értelmezve allapitja meg: ,,a hatarok, kapcsolatok és szembenallas kér-
déskore sehol sem érhetd tetten tisztabban, mint amit — jobb kifejezés hijan —
judaizalasnak neveziink.”* Ennek alapjan arra juthatunk, hogy a judaizmus miivel6i
gondosan tigyeltek a hataraik fenntartasara, zart rendszer(i 0sszetartozasuk biztositasa
érdekében. A judaizmus nézépontjabol ezért szinte sértésszamba ment, hogy pogany
szarmazasuak Izréel Istenének nevét szajukra vették, és Abraham gyermekeinek
hivtak magukat. Tagadhatatlan és elkeriilhetetlen jelenlétiik nyilvanvaldan kihivas
elé allitotta a judaizmus csoportidentitasat.”’

A gyenge vagy nem megfeleléen definialt hatarok a fentebb emlitett judaizalas
értelmezésében is nehézséget okoznak, ugy, mint pl. az Antiokhiai gyiilekezet ese-
tében, ahol akar a zsido és keresztyén korok kozotti, akar a keresztyének tobbféle
hitgyakorlatot magaba foglald kozosségén beliili hatarokra gondolhatunk.®

Az egyes csoportokat 6vezd hatarokrol nem mondhato el, hogy eleve adottak
volnanak, vagy a csoporttal egyidések lennének. Inkabb kialakulasi folyamathoz
kothetok, mégpedig a befogadas és kirekesztés egymasba fonddéd dinamikajahoz.®
Az egymas mellett ¢lés valamint az egymasba integraltsag viszonyulasokat, reakci-
okat provokal az egyiittélés minden résztvevjétdl. Igy, egy-egy csoport tarsadalmi
illetve vallasi magatartasa joval tobbet elarul a hovatartozasukrol és hatarvonalaikrol,
mint hitrendszeriik vagy eszmei torekvéseik.”

Igen lényeges szempont, hogy az adott hatarokat melyik csoport allitja fol —
értelemszertien a masik szamara. Ez még — kiilondsen a keresztyénség és a judaizmus
tekintetében — a kozottikk hiizodo hatarvonalak egzaktsaganal is beszédesebb.” Ebbol
kovetkeztetni lehet arra, hogy egy-egy esetben melyik csoport masiktol valo elkii-
1oniilési szandéka nagyobb. Egyuttal ez arrol is arulkodik, hogy az adott kérdés mi-
lyen mértékben tekinthetd az identitas kritikus pontjanak. A szoban forgd hatarok
szilardsagara utalo adalék, hogy régészeti leletek alapjan éles hatarvonal észlelhetd
a zsid6 és nem zsido lakossagu telepiilések kozott.”” Tehat a maradando nyomokat
leképezd életvitelben is megmutatkozott ez a hozzaallas, mégpedig jellemzden zsido
részrol. Galsi szerint ,,...a poganyokkal kapcsolatos felfogas a zsidosagban tavolrol
nem volt egységes, de az elkiiloniilés motivuma sokkal erésebb volt az els6 szazad-
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ban is, mint az integracioé, még ha ez utdbbira torténtek is 1épések.”” A fentebb tar-
gyalt kettGsséget timasztja ala az el6z6 idézet kontrasztjaban, hogy az Izrael népe
¢és a poganyok kozott radikalisan kiilonbséget tévo korabbi hagyomany végiil is ru-
galmasnak bizonyult, hiszen a betérés lehetosége altal a hatarok atjarhatova valtak
apoganyok szamara. Ugyanakkor jelentds megkiilonboztetés maradt meg a ,,benn-
szUlott” és a betérd kozott.™

Voltaképpen torvényszertinek mondhato a hataroknak nem kizardlag izolacios
célu kezelése — azaz, bizonyos szempontok szerinti rugalmassaga —, mivel barmely
csoportnak elemi sziiksége, hogy valamiféle kapcsolatot tartson fonn az 6t koriilvevo
kozeggel, hiszen a 1éte, a megélhetése fiigg ett6l.” A hatarvonalak megrajzolasa va-
lamint alkalmankénti célkdzpontil modositasa tehat szerves része az identitas kiala-
kitasanak ¢s fenntartdsanak.

OSSZEGZES

A fenti tételek alapjan megéllapithatjuk tehat, hogy az Ujszovetségi Szentiras
altal felolelt korszak szerepléi tekintetében nem hagyhato figyelmen kiviil azok iden-
titasa és az abbol fakado kapcsolatrendszertik, hiszen a torténéseket — végsd soron
magat a torténelmet — alakitd megnyilvanulasaik mélyen a kialakult — vagy épp ki-
alakul6 — 6nazonossagukban gyokerezik.
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A motevere IGE KONJUGACIOS
ALAKJANAK AZONOSSAGA A
JANOS 14,1 VERSBEN!

PAPP JONATAN ISTVAN
Teologia MA (BTA)

., Ne nyugtalankodjék a ti szivetek: higgyetek Istenben, és higgyetek én-
bennem.” (Janos 14,1)*

Janos evangéliumanak 14. fejezetének elso verse egyike a leginkabb ba-
toritd igeverseknek. Milyen egyszerli és csodalatos igevers, lehet nem is gon-
dolnank, hogy nehézséget okoz a pontos forditasa.’ Az értelmezés nehézségét
a versben kétszer is eléfordulo ,,motevete” (higgyetek) gordg szo nyelvtani
alakja* adja. A nyelv jellegzetességéb6l adodo azonos alak miatt, a sz6 ebben
a formaban lehet indicativus és imperativus modusban is. A kifejezés tehat egy-
szerre kijelentheti a megszolitottakkal kapcsolatban, hogy 6k hisznek, és fel is
szolithatja 6ket arra, hogy higgyenek. Emiatt rogton négy? lehetéség adodik a
mondat masodik felének forditasara:®

1. Hisztek Istenben, bennem is hisztek

2. Higgyetek Istenben, bennem is higgyetek

3. Hisztek Istenben, bennem is higgyetek

4. Higgyetek Istenben, bennem is hisztek

A felmeriilo lehetdségek kozotti eligazodas érdekében elszor attekintjiik
az igevers kontextusat, ezt kovetden pedig megvizsgaljuk az egyes lehetdsé-
geket a feltart kontextus alapjan.

AZ IGEVERS SZOVEGKORNYEZETE

Janos evangéliuman beliil a vizsgalt vers az utolsé vacsorat (13. fejezet)
kovetd, az Ur Jézusnak a tanitvanyaihoz cimzett utolso beszédének része, ame-
lyet a 13,31 és a 16,33 versek hatarolnak. Az Ur Jézus, Judas a 13,31 versben
torténd tavozasat kovetden, megszolitja 11 tanitvanyat, és az ekkor induld be-
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széd folyamatossagot mutat egészen a 14. fejezet végéig, amikor a kdvetkezo
mondat hangzik el az Ur Jézustol: , keljetek fel, menjiink el innen.” (Jn 14,31)
A 15. és 16. fejezetek tovabb bontjak a 14. rész témait.” Ez a szakasz része a
13,1-17,26 versek altal hatarolt nagyobb egységnek: a beszédet megel6z6 va-
csora kozbeni beszélgetés versei (Jn 13,1-30) bevezetik az utols6 beszédet, a
beszédet kovetd, az Ur Jézus Atyjahoz intézett un. fopapi imadsaga (Jn 17,1-
26) pedig lezarja a beszédet. Ezt a tagabb kornyezetet kovetéen az Ur Jézus el-
fogasarol szolo tjabb szakasz kezdddik.

Az igeverset kozvetlen kdrnyezetétdl az hatarolja el, hogy bar a 13. fejezet
végén az Ur Jézus elsésorban még személyesen Péterhez intézte szavait, a 14,1
versben, az igék pluralis alakra torténd valtasaval, mar minden tanitvanyat meg-
szolitja az Ur® A verset tovabbi vigasztalo és tanité szavak kovetik.

Az igevers tematikus kornyezete

Témajaban a mondatot a tanitvanyokban levé nyugtalansag és az Ur Jézus
erre valaszként mondott batoritasa koti ssze a korabbi versekkel és a kapcso-
16d6 szakasszal. Ugy ahogyan a vizsgalt versben, az igeverset magaba foglald
szakaszban is, a tanitvanyok nyugtalansdga mogétt ott van az Ur Jézus kozelgd
tavozasa (Jn 16,6). Az igeverset magaba foglalé szakasz elején, az Ur Jézus —
tudva, hogy eljott az id6 amikor el kell mennie a vilagbol (Jn 13,1), és folytatva
a vacsora kozbeni beszélgetés fonalat (Jn 13,18-19. 21-27) —, azzal kezdi be-
sz&dét, hogy mar csak egy ideig van tanitvanyaival (Jn 13,33), de vigasztalva
biztositja 6ket, hogy jobb nekik, ha elmegy (Jn 14,28; 16,7-11). Kés6bb kdvet-
hetik 6t az Atyahoz — kizarolag rajta keresztiil (Jn 14,6) —, és egyiitt lehetnek
vele €s az Atyaval, ahol helyet is készit nekik (Jn 14,2-4. 6; 17,24). O tovabbra
is cselekedni fog, és mindent megtesz, amit a nevében kérnek, és altala nagy
dolgokat cselekednek (Jn 14,12-14; 16,25-28). Nem maradnak egyediil, mert
elkiildi a Szentlelket (Jn 14,16-17. 23. 26; 15,26-27; 16,12-15), és egy kis id6
mulva ismét eljon hozzajuk, szomorasaguk 6romre fordul és 6benne életiik
lesz, ahogyan 6 is ¢l (Jn 14,18-20; 16,16-22; vo. 17,2-3).

A nyugtalansaggal kapcsolatban, a kapcsolodo szakaszon beliil, a 14,27
versben ismét elhangzik a mondat: ,,ur| Tapaccésto DUV 1 kapdia” (Ne nyug-
talankodjék a ti szivetek). A vizsgalt versben (Jn 14,1) a nyugtalansag ellen-
pontja a hit, itt pedig az, hogy az Ur Jézus az 6 békességét hagyja nekik, de
nem ugy ahogyan azt a vilag teszi (Jn 14,27). A vilagon nyomorusag var rajuk,
de bizzanak benne, mert 6 legydzte a vilagot, igy lesz békességiik (Jn 15,18-
25; 16,1-3. 20-21. 33). A vilag gyilolni fogja 6ket, de 6 kérte az Atyat, hogy
tartsa, Orizze és szentelje meg 6ket. Ebben a kontextusban kaptak kiildetésiiket
Mesteriiktdl, ugy ahogyan 6 kapta az Atyatol (Jn 17,11-19). A nyugtalansaggal
tarsuld szomorusag (Jn 16,6. 22) ellentéte az 6rom (Jn 15,11 vo. 16,20-22;
17,13). Janos evangéliumat attekintve lathatd, hogyan batoritotta kiilonb6z6
nehéz helyzetekben tanitvanyait az Ur Jézus.’
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A vizsgalt versben a hitre buzditas egyik célja a nyugtalansag megsziin-
tetése. A kapcsolddo szakaszban az Ur Jézus hitre buzditisanak egyik célja,
hogy megoévja tanitvanyait hitiik elveszitésétol. Bar valljak, hogy hisznek,
mégis hamarosan — még az Ur Jézus kereszthalala elétt — magéara hagyjak 6t
(Jn 16,30-32), Péter hidba fogadkozik hiiségével kapcsolatban, nemsoka meg-
tagadja Mesterét (Jn 13,37-38). Az Ur Jézus célja, hogy ne botrankozzanak
meg, megmaradjanak hitiikben akkor is, amikor az emlitett események mar be-
kovetkeznek (Jn 16,1).19 A szakaszban, aki hisz szintén végzi az Ur Jézus cse-
lekedeteit, mert amit kérnek az 6 nevében, 6 megteszi (Jn 14,12-13).

A vizsgalt vers egymas mellé allitja az Ur Jézusban és az Atyaban valo
hitet. A verset magaba foglalo tagabb szakaszban (Jn 13,1-17,26) az Ur Jézus
arra buzditja tanitvanyait, hogy higgyék el, hogy O egy az Atyaval (Jn 14,6-9.
10-11). Az Ur Jézus beszédének célja, hogy a tanitvanyok higgyék, hogy ,.én
vagyok” (13,19-20)," ez az Isten 6nmagardl tett kijelentésével egyezo kifejezés
itt 6sszekapcsolodik azzal, hogy aki az Ur Jézust fogadja be, az az Atyat fogadja
be (v6. 14,20. 23). A vilag biine, hogy nem hisznek az Ur Jézusban (Jn 16,9) —
ebbe azok is beletartoznak, akik hitvallasosan ugyan hisznek Istenben, de az
Ur Jézusban nem. Ha Ot ismerik, akkor ismerik az Atyatis (Jn 13,20; 14,7-11.
20-24. 30-31; 15,10. 12-17; 16,13-15. 27-28; 17,2-3. 6. 9-11. 20-23. 25-26).
Az Atya dics6sége nem valaszthato el a Fiaétol (Jn 13,3. 31-32; 14,12-14; 17,1.
4-5). Nem lehetséges (kiilon) kapcsolat az Atyaval, nem lehetséges az (6rok)
élet, csak az Ur Jézuson keresztiil (Jn 14,6. 19; 15,1-8. 23-26; 17,2-3). Az Ur
Jézus beszédére valaszul a 16,30 versben tanitvanyai mondjak, hogy mar hiszik,
hogy 6 az Istent6] jott, fopapi imadsagaban pedig az Ur Jézus is mondja, hogy
tanitvanyai most mar hiszik, hogy az Atyatdl jott (Jn 17,7-8. 25), tanitasa elérte
céljat. Ezzel 6sszhangban az evangéliumban az Atyaban valo hit mindig elva-
laszthatatlanul 5sszekapesolodik a Fiuban valo hittel, igy az Ur Jézusban valo
hit 6sszekapcsolodik az Atya és a Fiti egységével.?

Az Ur Jézus helyzete

Jn 13,31-32-ben Judas elindult véghezvinni tervét, és kezdetét vette az Ur
Jézus kiildetésnek végsd folyamata, az, amiért eljott. Isten megdicsdiil benne
és Isten is megdicso6iti 6t onmagaban (Jn 13,31-32). Tobb esetben az Ige ugya-
nazzal a nyugtalansagot kifejez6 szoval jellemzi az Ur Jézus helyzetét, mint a
vizsgalt versben a tanitvanyokét: ez pedig a nyugtalansidgot kifejezd
,Taphoow”.® Nyugtalansaganak oka: az egyik legkdzelebbi tanitvany arulo
lesz (Jn 13,21), tanitvanyai elhagyjak és megtagadjak (Jn 13,38; 16,32), elotte
van a Kereszt és annak minden borzalma (Jn 12,27), a vilag blineinek és az
Atya haragjanak hordozésa var ra 6rakon beliil (Jn 1,29; 3,36). Ezek ellenére,
meglatva tanitvanyai szive allapotat, valamint tudva, hogy hamarosan elmegy,
vigasztalni, buzditani és tanitani kezdte oket, sziikségét latta, hogy formalja hi-
tiiket, felkészitve Oket arra az idészakra, amikor 6 fizikailag nem lesz lathato
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(Jn 13,19; 14,25. 29; 16,1. 4. 33). Mindebben 6t az motivalta, ami a 13,1 vers-

ben olvashato: ,,szerette 6véit ¢ vilagban, szerette 6ket mindvégig”.'

A tanitvanyok helyzete

Olyanokhoz szolt az lizenet, akik hittek Istenben és ekkorra felismerték
mar, hogy az Ur Jézus a Messids, 6 az Isten Fia, de a hitiik nem volt még toké-
letes.!> Buzditasra volt sziikségiik az Istenben vald bizalom tekintetében, hiszen
az Ur Jézus szavai alapjan kimondottan nehéz helyzet vart rajuk, és emiatt
nyugtalansag lett Grra rajtuk. Miutan az Ur Jézus az arulasrol szolt, zavartan
néztek 6ssze (Jn 13,22). Pétert nyugtalanithatta, hogy bar 6 azt gondolta ma-
garol, hogy az életét is kész lenne odaadni érte,' mégis az Ur azt mondta neki,
hogy hamarosan haromszor is megtagadja szeretett Mesterét (Jn 13,36-38).
Ahogy belegondoltak Uruk szavaiba elszomorodtak (Jn 16,6). Esziikbe juthat-
tak az Ur Jézus korabbi szavai is, amikor valamilyen formaban mar szélt a ha-
lalarol,'” valamint, hogy élete mar tobbszor veszélyben volt,'® és mindez
megzavarta 0ket, mert szamukra lehetetlen volt a Messias halala, és nem értet-
ték ezeket akkor." Belegondolhattak, abba is, hogy az Ur Jézus fizikai jelenléte
nélkiil, ahogyan Mesteriiket, igy 6ket is meggyiilolik és iildozik — ezt megerd-
siti az Ur Jézus a kapcsolodo szakasz masodik részében (Jn 15,18-25; 16,1-3.
20-21.33; 17,11-19). Mindez valdban komoly nyugtalansagra adhat okot, ez a
,halal volgye” (Zsolt 23:4). Ez a komoly nyugtalansag erds buzditast tesz sziik-
ségesse.

Kovetkeztethetiink arra, hogy a tanitvanyok helyzetének része, hogy hitiik
veszélyben van (Jn 16,1), azért is mert Mesterlik fizikai jelenlétéhez kothették
hitiiket, amelyet hamarosan elveszitenek. Sziikséges tehat, hogy hitiik akkor is
kitart6 legyen, amikor 6t nem latjak fizikailag (Jn 16,4-5a). Az evangéliumban
mar volt olyan eset, amikor az Ur Jézus kovetéiben a benne valé hit szorosan
kotédott az 6 fizikai jelenlétéhez.

A ,,tapboocm” és a ,,moTevere” jelentése.

A vizsgalt versben a ,,tapdocw” sz6 — hasonldan egy viztomeg ide-oda
ringasahoz — a szivre vonatkoztatva komoly nyugtalansagot jelent.?! A versben
ez az ige praesens imperfectum imperativusi alakjanak a ,,un” széval valo ta-
gadasaval a mér kialakult, mély traumanak a megsziintetésére szolit fel az Ur
Jézus. Tehat , hagyjatok abba, hogy nyugtalan a szivetek”, vagy ha permissiv
imperativusrol van szo, akkor ,,ne hagyjatok ezentul sziveteket nyugtalanitani”.

A versben, a nyugtalansag tiltasanak ellenparja az azt kovetd tagmondat
,,TloTevete” parancsa vagy kijelentése. Ez az ige a durativ imperfectum indi-
cativusi vagy imperativusi kozos alakjaval a tanitvanyok hitének folyamatos-
sagat jelenti ki, illetve annak folytatasara, kitarto hitre hivja fel 6ket. Az ige az
L€l prepozicidval egyiitt — mint az Istenben és az Ur Jézusban valo hit —, tel-
jes, fenntartas nélkiili bizalomra, dnmagat a hit targyara rabizo, fliggd viszonyra
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vezetd hitet jelent, valamint bizalmat jelent a hit targydnak hatalmaban és ko-
zelségében a segitségben, és meggy6zodést, hogy mindaz, amit mondott az
igaz.”? A két motevete szerkezetet 6sszekotd ,,kai” utan megvaltozd szorend
kiemelt, hangsulyos pozicioba helyezi az Ur Jézusban valé hitet.?3

Az igevers és a szakasz célja

Ezek alapjan az igevers kozvetlen két 6 célja egységben az azt befoglalo fo
szakasszal: 1) a tanitvanyok erdteljes buzditasa és batoritdsa olyan hitre valo hi-
vassal, amelynek kovetkezménye a nyugtalansag vége, 2) a tanitvanyok tanitdsa
az Istenben és az Ur Jézusban val6 hit, valamint az Atya és a Fit egységérol.

A szakasz céljat, amely a vizsgalt verset is magaba foglalja, a 16,33 versben
adja meg az Ur Jézus: a vildgban nyomortsag vér a tanitvanyokra, de bizzanak, mert
O legy6zte a vilagot, igy lesz békességiik. A 13,19; 14,29 versek alapjan a cél ezen
feliil a tanitvanyok eldre felkészitése — amig még veliik van (Jn 14,25) —, hogy ami-
kor bekovetkeznek az emlitett események, higgyenek (Jn 16,1. 4. 31-32).2* Az Ige-
vers ¢és a szakasz Osszhangban van azzal, ahogyan Janos megfogalmazza egész
konyve céljat: ,,Ezek pedig azért irattak meg, hogy higgyétek: Jézus a Krisztus, az
Isten Fia, és e hitben életetek legyen az 6 nevében.” (Jn 20,31)

A FORDITASI LEHETOSEGEK ERTEKELESE

Az igevers vigasztalo, buzditd és tanitd szovegkornyezetbe illeszkedik,
feltételezhetjiik tehat, hogy ezt a verset is ilyen céllal mondta az Ur. Ebbél az
okbodl kifolydlag, valamint, mert a tiltas ellenparként inkabb parancsot kivan,
a bevezetoben felvazolt lehetdségek koziil azokkal foglalkozunk tovabb, ame-
lyek legalabb egy imperativusi alakot feltételeznek.

igy harom lehetéség marad:

1. Higgyetek Istenben, bennem is hisztek

2. Hisztek Istenben, bennem is higgyetek

3. Higgyetek Istenben, bennem is higgyetek

Higgyetek Istenben, bennem is hisztek

Az elso valtozat kiilonos mondatszerkezete kicsit jobban érthetd, ha a
»kail” kotdszo ,,es” értelmét ragadjuk meg: ,,Higgyetek Istenben, és bennem
hisztek”.? Ennek jelentése az, hogy az Istenben valé hit eredménye az Ur
Jézusban valo hit lesz. Ez a valtozat kevésbé illeszkedik a kontextusba, mert
azaltal, hogy eredményként szerepel, nem hangsiilyozza az Ur Jézusban valo
hit sziikségességét, amelyet a szorend és a kontextus is kiemel.

Hisztek Istenben, bennem is higgyetek
A masodik lehet6ség mellett szol, hogy a tanitvanyok és altalaban a zsidok
Istenbe vetett hite annak ellenére volt szilard, hogy 6t magat soha nem lattak.
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Ez alapjan ennek a megfogalmazasnak a célja lehetne annak tanitasa, hogy
higgyenek az Ur Jézusban is ilyen modon, akkor is, amikor 6t mar fizikailag
nem latjak.26 Az Ur Jézusra is tigy tekintsenek, ahogyan Istent a multban mér
megismerték.?” Bar lehetséges a kovetkeztetés, hogy az Ur Jézus fizikai jelen-
léte nélkiil veszélybe keriil a tanitvanyok hite — ahogyan ez kifejtésre keriilt a
tanitvanyok helyzetét ismertetd részben — azonban a kapcsolodo szakaszban ez
a gondolat kdzvetlen modon nem keriil kifejtésre. A szakasz elsédleges és koz-
vetlen kifejtet célja az, hogy a tanitvanyok hite a bekdvetkez6 nyomorasagban
is megmaradjon, és egységes hitiik legyen az Atyaban és a Fiuban. A vizsgalt
mondat valdsziniileg elsésorban ezt az elsddleges célt fejezi ki.

Az elso ,,motedete” indicativus értelme mellett szolhat az az érv is, hogy a
zsid6 szarmazasu tanitvanyokat nem kellett felszolitani arra, hogy higgyenek Is-
tenben. Azonban, az adott pillanatban nem altalanos hitvallasos jellegii hitr6l van
sz0, hanem valodi személyes kapcsolatra utalo hitrdl és bizalomrol, olyan szilard
bizonyossagrol amely a ,,pn topaccécdo”™-t lehetéveé teszi. Az Ur Jézus maskor
is felszolitotta az Istenben valo hitre tanitvanyait: példaul Mk 11,22-ben.”

A kontextus egyik jelentds témaja az, hogy az Atyaban val6 hit nem le-
hetséges az Ur Jézusban valo hit nélkiil: nem raadas az Istenben valo hithez az
Ur Jézusban valo hit, hanem ezek egységesek. A szakaszban az Ur Jézus arrol
tanit, hogy 6 egy az Atyaval, az volt a célja, hogy a tanitvanyai ezt felismerjék.
A beszédet zaré imadsagban ki is fejti, hogy most mar felismerték (Jn 17,7-8.
25). Ezt a tanitast hordozza ez a valtozat is.

Higgyetek Istenben, bennem is higgyetek

A kontextus alapjan, a nagy mértékil nyugtalansaguk miatt, a tanitas mel-
lett a leger6sebb buzditasra van sziiksége a tanitvanyoknak. Az el6z6 valtozat
bar jobban mutat tanité jelleget, a buzditast kisebb erdvel éri el. A harmadik, a
két imperativusi valtozat is erdteljes tanito jelleget hordoz. Ugyanis az impe-
rativusi modus természetébdl adéddan, a nyugtalansag megsziinésének telje-
stiléséhez, kétszeres imperativus esetében, egyszerre sziikséges a tanitvanyok
engedelmessége a hit teriiletén az Atya és a Fil iranyaban is. Ezen feliil, koz-
vetett modon ez a valtozat is kifejtheti az els6 indicativusi valtozatnal kiemelt
valoszintisitheté masodlagos iizenetet.

Osszecsengve a mondat eleji felszolitéssal, a két imperativusi véltozat fejezi
ki a legerdsebben a buzditd szandékot amellett, hogy a tanitd szandék is erdteljesen
jelenik meg benne. Ezért feltételezhetjiik a kétszeres erejii felszolitast.”

OSSZEGZES ES ALKALMAZAS
Attekintve tehat az igevers kontextusat, és az azonos alakkal kapcsolatos

értelmezési lehet6ségeket, a bevezetoben felvazolt lehetségek koziil, a legjobb
valasztasnak a kétszeres felszolitas tiinik.*° Ez alapjan a teljes mondat parafra-
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zisban igy hangzik: ,,hagyjatok abba, hogy nyugtalan a szivetek, folytassatok
hiteteket (kitartdoan bizzatok) Istenben, és bennem (is) folytassatok hiteteket
(bizzatok kitartéan)”. Ez a valtozat van a leginkabb 6sszhangban a szakasz el-
sodleges céljaival, kifejezve, az Atya és a Fit egységének tanitasat, kétszeres
erével buzditva®' a hitre. fgy teljes erejii a tanitas és a két parancs, amelyek tu-
lajdonképpen egy parancsot alkotnak.

Az Ur Jézus iizenete tehat az, hogy a hivék nem maradnak segitség nélkiil,
barmennyire is igy tinne.*?> Mai tanitvanyok ugyanugy keriilhetiink nehéz hely-
zetbe, ha valoban kovetjiik Urunkat: hitbeli kétségek, Isten akaratdnak nem ér-
tése, komoly konfliktusok, fajdalmak, iildoztetés is johet, a magunk ,halal
arnyéka”. A megoldas a mai tanitvany szdmara is, a toretlen hit és bizalom az
Atyaban és Fidban, Jézus Krisztusban.

JEGYZETEK

! Késziilt a BTA Ujszovetségi kutatointézetének 2017. junius 1-én a ,,Az Uj-
szovetség nehezen érthetd helyeinek magyarazata” cimii konferenciajan elhangzott
eléadasom alapjan.

2 Magyar Bibliatarsulat Uj forditast Biblia (revidealt, 1990)

3 Célunk elsésorban most mégsem az, hogy az igeverssel kapcsolatosan
csupan a problémat lassuk, hanem hogy racsodalkozzunk Isten Igéjének gaz-
dagsagara. C. H. Spurgeon irta errdl a versrol: ,,ez egyike azoknak az igever-
seknek, amelyeket olyan lassan olvashatunk amennyire csak szeretnénk, kiejtve
egyenként minden egyes betfit, €¢s mindben mézre talalunk.” (C. H. Spurgeon,
,»A Prepared Place for a Prepared People”, in The Metropolitan Tabernacle Pul-
pit Sermons, kot. 47 (London: Passmore & Alabaster, 1901), 526.)

* Praesens, Imperfectum, Activum, 2. személy, Pluralis

5 Ebben a tanulmanyban elsésorban az azonos alak kérdésével foglalko-
zunk, azonban tovabbi forditasi variaciok is felmeriilnek. Tovabbi két lehetdség
adodik abbdl, hogy az els6 szakaszt kérdésként is értelmezhetd. 5) Hisztek Is-
tenben? Bennem is hisztek. 6) Hisztek Istenben? Bennem is higgyetek! (Leon
Morris, The Gospel According to John, The New International Commentary
on the New Testament (Grand Rapids, Michigan: William B. Eerdmans Pub-
lishing Company, 1995), 566.) Carson emliti Bultmannt, aki lehetségesnek tar-
totta a kérdésként valo értelmezést. (D. A. Carson, The Gospel According to
John, The Pillar New Testament Commentary (Grand Rapids, MI: W.B. Eerd-
mans, 1991), 488; R. Bultmann, The Gospel of John: A Commentary, ford. G.
R. Beasley-Murray, R. W. N. Hoare, és J. K. Riches (Blackwell, 1971), 600.)
A , kot kotészo lehetséges jelentésarnyalatai még tovabb novelik a forditasi
feladat Osszetettségét.

® A 2. valtozat szerint fogalmaznak a kovetkezd bibliaforditasok: (angol
nyelviiek:) ESV, NASB, HCSB, NLT, RSV, NRSV; (magyar nyelviiek:)
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['ijord., Karoli, Revidealt Karoli, Kecskeméthy, Kaldi Neovulgata, Vida San-
dor, Békés-Dalos, Csia, Egyszert forditas (2006), Ravasz Laszl6, Dr. Budai
Gergely, Czeglédy Sandor, Raffay Sandor. A 3. valtozatot képviselik: (angol
nyelviiek:) NIV, KJV, NET, LEB; (magyar nyelviiek:) Kaldi Biblia, Dr.
Masznyik Endre és P. Soos Istvan forditasai.

7 Lehetséges, hogy ez utdbbi fejezetek, beleértve a 17-et, a ,,Kedron-pa-
takon” tuli kertig vezetd uton hangoztak el (Jn 18,1), de a legtobb bibliama-
gyaraz6 inkabb ugy latja, hogy a 15. és 16. fejezetek a 13,31-14,31 versek altal
kozrefogott idészakban hangoztak el. (Andreas J. Kdstenberger, John, Baker
Exegetical Commentary on the New Testament (Grand Rapids, Michigan:
Baker Academic, 2004), 10-11.)

8 Kostenberger, 424-25.

° Egyik példa erre az, amikor a sotétben haborgo tengeren egyediil hajozo
tanitvanyoknak mondta: ,,En vagyok, ne féljetek!” (Jn 6,20)

10 A megbotrankozas ,,cxavéolcOijte” szava itt jelentheti, a hitt6l valo
elszakadast is. (Frederick W. Danker és mtsai., szerk., ,,oxovdorilo, 1/a”, A
Greek-English Lexicon of the New Testament and Other Early Christian Liter-
ature (BDAG) (Chicago: University of Chicago Pres, 2000), 926.)

Ez az ,.én vagyok” kifejezés kiilonleges. A satoros tinnepen a templom-
ban mondta az Ur Jézus, hogy & fentré] szarmazik, valamint, hogy hinni kell,
hogy ,,én vagyok”, mashogy nincs blinbocsanat. (Jn 8,23-24, hasonldan: Jn
8,28. 58). Ez egyrészt jelenti azt, hogy 6 az, akinek mondja magat: az Isten Fia
(Jn 5,17-23. 26-30), a Krisztus (Jn 4,26). De lehetséges a kapcsolat az Oszo-
vetségben Isten onmagardl tett kijelentésével is (2Moz 3,14; SMoz 32,39, kii-
16n6sen: Ezs 41,4; 43,10. 13. 25; 46,4; 48,12). Jn 18,6-ban az ,,én vagyok”
valaszra a katonai csapat visszatantorodott és foldre esett. Ilyen erd volt ebben.
A kifejezés 6szovetségi kapcsolatarol lasd: Carson, The Gospel According to
John, 343.

12 Az Ur Jézus és az Atya egy (Jn 10,30. 33. 36). Aki az Ur Jézusban hisz
az az Atyaban hisz (Jn 12,44-46). Hasonldéan mashol is az evangéliumban: Az
Atyaban valo hit és a Fitiban valo hit — valamint ennek eredménye az 6rok élet
— 0sszekapcsolodnak (Jn 3,15-16; 5,24; 6,40; 20,31). Az Isten gyermeke, aki
az Ur Jézusban hisz. (Jn 1,12-13). Az Ur Jézusban valo hit, hit abban, hogy
Isten igaz (Jn 3,33). Aki nem hisz a Fitiban, azon Isten haragja van (Jn 3,36).
Az Ur Jézusban val6 hit hinni, hogy az Atya kiildte el 6t (Jn 5,36-38). Aki hisz
az Ur Jézusban, abban van meg az atya Igéje. Az Ur Jézus Igéje, cselekedete,
és parancsa megegyezik az Atyaéval. (Jn 1,1-3. 18; 3,35; 5,17-23. 26-30. 36-
38.39-40. 43. 45-47; 6,32-35. 38. 47; 7,14-18. 28-29; 8,16-19. 26-29. 38-42;
10,38; 12,47-50). Aki Isten dicséségét keresi az hisz az Ur Jézusban (Jn 5,44).
Az Ur Jézusban valoé hit tetszik Istennek. (Jn 6,28-29). Az Atya adja az Ur Jé-
zusnak azt, aki hisz, és aki benne hisz az az Atya kezében van (Jn 6,37. 44-45;
6,64-65; 10,29). Aki hisz, meglatja Isten dicsségét! (Jn 11,40).
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13 {gy tortént még Lazar haldlakor: , éveBpymoaro T mvedpott koi ETdpatev
gowtov” (Jn 11,33); a Jeruzsalembe valo bevonulasa utan a foldbe esett buzaszem
példajat kovetden ,,1 yoyn pov tetdpaxtar” (Jn 12,27); és amikor az elaruldsarol
beszElt az utolsd vacsoran ,, Incodg Etapdydn 1@ Tvedpor” (Jn 13,21). Ez utdbbival
kapcsolatban Kostenberger megjegyzi, hogy az Ur Jézus esetében a nyugtalansag,
nem valakin hirtelen urré levo rettegést jelent, hanem annak felismerését, hogy mi-
lyen sotét az it elétte, amelyen Isten vezeti. (Kostenberger, John, 380.)

4 A szeretet témaja szintén jellemz0 a kapcsolodo szakaszra: a hivo ta-
nitvanyok szeretik egymast és az Ur Jézust, az Ur Jézus és az Atya is szereti
6ket. Az Ur Jézus ugy szereti Sket, ahogyan 6t az Atya. A tanitvanyok enge-
delmessége, egysége Osszefliggésben van a szeretetiikkel. (Jn 13,1. 3-11. 12-
17. 21. 34-35; 14,2-3. 12-14. 15-16. 20-21. 23-24. 31; 15,1-10. 11. 12-17;
16,27; 17,11. 21-23. 24. 26)

15 Lasd: Jn 1,45. 49-50; 2,11; 6,67-71; 16,29-30

16 Ahogy korabban Tamas is: Jn 11,16

7 Néhany példa: Jn 2,19-21; 6,47-51; 7,33-36; 8,21-22. 28; 10,11. 15. 17-
18; 12,7-8.23-33

18 Néhany példa: Jn 5,18; 7,1. 7. 19-26. 30; 10,31-33; 11,8. 16. 53-54

19 Csak feltamadasa utan értették meg a tanitvanyok mit jelentettek az Ur
Jézusnak a templom lerombolasarél mondott szavai. (Jn 2,22) Nem értették,
az Ur Jézus tettét, hogy szamércsikon vonul be Jeruzsdlembe, csak miutan meg-
dicséiilt. (Jn 12,16). Ahogy a sokasag nem érti, ugy a tanitvanyok sem, hogy
mit jelent, hogy az Ur Jézusnak fel kell emeltetnie. (Jn 12,34-36). Nem értették,
hogy Judas valdsagosan elarulja 6t (Jn 13,22-29). Nem értették igazan, hogy
mit jelent, hogy nemsoka nem latjak 6t (Jn 16,16-18).

20 Két példa az Ur Jézushoz kozel alloktol: 1) Marta hitte, hogy az Ur Jézus
Isten Fia, a Krisztus, mégis Lazar felépiilését, csak az Ur Jézus jelenlétében tudta
elképzelni. igy Maria is (Jn 11,21.27. 32); 2) A feltimadas utan Tamasnak hangzik
el a kovetkezd valasz miutan kételkedett, mert nem latott: ,,Mivel latsz engem, hi-
szel: boldogok, akik nem latnak és hisznek.” (Jn 20,24-29)

2! Frederick W. Danker és mtsai., szerk., ,,tapboow”, A Greek-English
Lexicon of the New Testament and Other Early Christian Literature (BDAG)
(Chicago: University of Chicago Pres, 2000), 990-91.

22 Frederick W. Danker és mtsai., szerk., ,,miotedw, 2.”, 4 Greek-English
Lexicon of the New Testament and Other Early Christian Literature (BDAG)
(Chicago: University of Chicago Pres, 2000), 817.

2 A hangstlyozas elve: Almasi Tibor, Hermeneutika A Bibliaértelmezés
Elmeélete és Gyakorlata (Szokolya: GyuRo6 Art-Press, 1999), 49.

24 Cél az is, hogy mindez 6romre vezessen (Jn 15,11. 13), és a tanitvanyok
szeresség egymast (Jn 15,17).

2 A kol kotészonak adott esetben lehet eredményt bevezet6 jelentése,
kiilondsen imperativust kovetden, igy van Mt 4,19-ben. (Frederick W. Danker
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¢€s mtsai., szerk., ,,kai, 1/b/C”, A Greek-English Lexicon of the New Testament
and Other Early Christian Literature (BDAG) (Chicago: University of Chicago
Pres, 2000), 495.)

26 Hasonloan érvel A.W. Pink: A.W. Pink, ,,A.W. Pink’s Commentary on
John and Hebrews”, studylight.org, elérés 2018. majus 12., http://www.study-
light.org/commentaries/awp/john-14.html.

27 Carson, The Gospel According to John, 487-88.

28 Robertson emliti ezt az esetet. A.T. Robertson, ,,Robertson’s Word Pic-
tures of the New Testament”, studylight.org, elérés 2018. majus 12.,
http://www.studylight.org/commentaries/rwp/john-14.html.

2 A két imperativust tartja a legjobb megoldasnak Leon Morris (Morris,
The Gospel According to John, 566.) és D.A. Carson is kommentarjukban:
(Carson, The Gospel According to John, 487-88.) Meyer emliti, hogy Cyril,
Gothic, Nonnus, Theophylact, Euth. Zigabenus, Bengel, Liicke, Hengstenberg
¢és Godet is ezt az értelmezést valasztottak. (Heinrich August Wilhelm Meyer,
»Heinrich Meyer’s Critical and Exegetical Commentary on the New Testa-
ment”, ford. Peter Christie, biblehub.com, elérés 2018. majus 12., http://bible-
hub.com/commentaries/meyer/john/14.htm.) Alford még emliti Augustinust:
(Herny Alford, ,,Greek Testament Critical Exegetical Commentary.”, study-
light.org, elérés 2018. majus 12., http://www.studylight.org/commenta-
ries/hac/john-14.html.)

30 Nem zarhat6 ki teljesen az els6 indicativusi alakot tartalmazo valtozat,
bar az ott felvetett kérdések, és a két felszolitd modu valtozatnal bemutatott
érvek, az utobbit teszik a legvaldsziniibbé.

31 Robertson megjegyzi, hogy hasonld ismétlés talalhato Jn 14,27-ben.
(Robertson, ,,Robertson’s Word Pictures of the New Testament”, Jn 14:1 vers
kommentarja.)

32F. F. Bruce, The Gospel of John: Introduction, Exposition, Notes (Grand
Rapids, Michigan: William B. Eerdmans Publishing Company, 1983), 297.
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MI JELLEMZI A BAPTISTA
FIATALOKAT A 2016-OS BAPTISTA
[FJUSAGKUTATAS SZERINT?

BAacsO BENJAMIN
MABIM elnok

BEVEZETES

Hamarosan elérhetoek lesznek a 2016-os reprezentativ ifjusagi kutatas adatai.
Ezek varhatoan a vallasossag tovabbi visszaszorulasarol fognak szolni a fiatalok
korében.,,... Europa mai szellemi, spiritualis kornyezetét a modernitas és a poszt-
modernitas hatarozza meg, ami kétségbevonja a kereszténység igazsagra tamasz-
tott igényét, igy nemcsak a keresztény hit, de az ember is krizisbe keriil.”! —
ahogyan Bodo Marta megfogalmazta. Ebben a kornyezetben kiilonosen is aktualis
és érdekes kérdés, a magukat baptista fiataloknak valok hithez, tarsadalomhoz
csaladhoz és a munka vilagahoz val6 hozzaallasat vizsgalni. A 2016-ban egy hosz-
szabb eldkészités utan, melyben részt vett Kocsis-Nagy Zsolt és Székely Levente
is. A felmérés egy online kérddiven jutott el a baptista ifjusagokhoz, ahol a helyi
ifivezet6 segitségét kértiik, hogy a kitoltést hirdesse. Ennek ereményeként 611 va-
lasz érkezett, sajnos a kérd6iv végére, foleg a demografiai adatokhoz kapcsolodoan
a valaszt megtagadok szama nétt. Legutobb 2003-ban volt hasonld méretii ifjisag
felmérés, akkor 856 fiatal toltotte ki a kérddivet?.

A BAPTISTA FIATALOK LELKI ELETE

Egy olyan tarsadalomban, ahol a vallassal és hittel kapcsolatos kérdések
szenzitivitasa egyre inkabb nd, a magukat baptistanak val6 fiatalok kozott ér-
demes megnézni a lelki életiikkel kapcsolatosan néhany szempontot. A magyar
ifjusagkutatas nagymintas 2012-es kutatasa azt mutatja, hogy a fiatalok 4%-a
jér hetente vagy hetente tobbszor templomba, mig a 15-29 kozdtti korosztaly
46% soha nem jar®. A 2016-os ifjusagkutatas felhivja a figyelmet arra, hogy a
vallasos szocializacid egyik legfontosabb mutatoszama a vallasi szertartasokon



BTA2018_folyoirat 2018. 12. 20. 17:37 Page 83 %

BAcso BENJAMIN * Mi jellemzi a baptista fiatalokat 83

vald6 megjelenések
gyakorisaga. A 15—
29 évesek 4 szaza-
1éka jar legalabb heti
gyakorisaggal vala-
milyen egyhazi szer-
tartasra, tovabbi 5
szazalékuk pedig ha-
vonta, vagy havonta
néhanyszor latogat
eskiivoktol, temeté-
sektol, csaladi ese-
ményektdl eltekintve
vallasi szertartasokat.
Ezzel szemben kozel feliikk soha sem jar ilyen rendezvényekre, 18 szazalékuk
pedig éves gyakorisagnal is ritkabban latogat egyhazi eseményeket.* Ezen ada-
tok utan kifejezetten pozitivnak szamit, hogy a kérddivet kitoltok kozott a va-
laszadok 54%-a legalabb hetente eljar istentiszteletre, 29%-uk pedig hetente
tobbszor is részt vesz istentiszteleteken. Ide kell érteniink az ifjusagi istentisz-
teleteket is, jol lathatd ez az allapot az 1.4bran is. Altalanossagban elmondhato,
hogy a baptista kozosség egyik sajatossaga a tudatos dontés fontossaga és ehhez
mérten az erds gyiilekezeti kotddés, amely a kiilonféle gyiilekezeti rendezvé-
nyek latogatasaban is megnyilvanul. Ugyanakkor egy érdekesség, hogy a va-
laszadok 7% havonta vagy csak ritkabban jut el a kdzosségbe. Nyilvan ilyen
modon a gyiilekezeti kotddés kevésbé erds.

Valészintileg tovabb arnyalja a képet, hogy milyen hattérbol érkezett az
adott személy a baptista kozosségbe. A Magyarorszagi Baptista [fjusagi Misszio
(MABIM) szempontjabol jelentdsnek mondhato, azon adat is, hogy milyen hat-
térbol érkezo fiatalok
elérését tudja meg- 2.abra:Milyen hattérbél tértél meg?
tenni. A valaszadok
74,1%-a keresztény
hattérbdl  érkezett | nemvalasiolt -

(455 £6), ami jol mu-

tatja, hogy azokat éri '

el elssorban akik

valamiféle keresz- B |

tény hattérrel mar

rendelkernek. a szi- | (D
Keresztény

16k, nagysziilok

révén, ezt mutatja a 0 100 200 300 400 500

2.4bra.

1.abra: Istentiszteletek latogatasa

= hetente tobbszdr = hetente = kéthetente - havonta = ritkdbban = nem tudom

Nem tudom

Vilégi
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Rendkiviil fon-
tos visszajelzés, hogy
a megtérésig vezetd
aton, ki az, aki embe-
rileg a legnagyobb ha- |25,
tassal van egy adott |200

) Y . 15,0
illetore. A baptista fi- |90 l l l l
atalok tobb személy | 50 » > D '

koziil valaszthattak. A
megkérdezettek leg-
nagyobb része 25,1%- | ¢
a a baratokat jelolte
meg. Az ifjusagi kor-

3.4bra:Emberileg ki volt a legnagyobb hatdssal
rdd a megtérésedben?

osztalyban a kortars

csoport jelenti a referencia csoportot vagyis a hatasa jelentds. Az ifjusagi munka
és a jovo szempontjabol jelentds, hogy mennyire tudnak a fiatalok a baptista
kozosségen beliil mély kapcsolatokat kialakitani. A fiatalok megtérésében a
masik hangsulyos szerepet a sziilok viszik, a valaszaddk 22,3%-a jeldlte meg
oket, mint akiknek dont6é hatasuk volt a megtérésben. Ezek utan a lelkipasz-
torok 21,3%-a jeldlte meg a valaszadoknak dket. ebbdl kovetkezik, ha a bara-
tok, sziilok és a lelkipasztor hatasa 0sszeadddik és nem kioltja egymast,
eredményes missziot tud folytatni egy-egy helyi kozosség. A baptista gyakorlat
szerint a megtérést a bemerités koveti. A gyakorlati ifjusagi munkaban felmertil
a kérdés, hogy a bemeritkezés utan kitdl szamithat és kaphat segitséget egy-
egy fiatal. Megkérdeztiik, hogy kitdl kapott segitséget a fejlodésben, tobb sze-
mélyt és csoportot is meg lehetett jelolni. Az eredmény ugyan azt mutatja, hogy
a baratok, szlilok és a lelkipasztor segit a leginkabb a lelki életben valo fejlo-
désben, igaz tobbek megjelolték a vezetdket is egy-egy gyiilekezetben (4.4bra).

250
200
150
100
” B
0

Igen, a csaladom Igen, a lelkipdsztor Igen, a vezetds

valé

4.4bra: Ha mar bemeritkeztél, akkor segitett valaki
a gylilekezetben lelki életed fejlédésében?

égbdl Igen, a bardtok

Ez a ,lelki érettség”
vagy »cletszentség”
azonban a ,,vallasossag-
nak” (vagy még helye-
sebb hitnek mondani)
mar olyan érett megnyil-
vanulasi formdja, ami
dontéen egy hosszadal-
mas lélektani folyamat,
egy kiteljesedd, kivi-
ragz6 személyiségfejlo-
dés kovetkezménye
lehet. Ehhez azonban
nélkiilozhetetlen a Biblia
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alapos ismerete. Fel
kell tenniink a kérdést,
hogy milyen gyakran
olvasnak Bibliat a
baptista fiatalok? Ezen
kutatasban résztvevok
donto része inkabb na-
ponta olvassa a Bibli-
ajat (5.abra) Tovabbi
kutatast igényel a Bib-
0 liaolvasas hogyanja.
naponta naponta két-hdrom hetente ritkdbban  soha nem nem Azaz, mi]yen platfor-
tobbsz6r naponta tudom  valaszolt Ce .

mon, mennyi ideig,
milyen szakaszokat
olvasnak. Nyilvan egyre elterjedtebb a kiilonféle elektronikus eszk6zok hasz-
nalata.

»Legyetek az igének cselekvoi, ne csupan hallgatdi, hogy be ne csapjatok
magatokat.” (Jak. 1,22). A Bibliaolvasasbol kell, hogy kdvetkezzen a helyes élet-
gyakorlat. Erre nézve egyetlen pozitiv példat hoznék a kutatasbol az adakozas té-
makorében. A baptistakra vilagszerte jellemz6, hogy a gyiilekezeteket sajat
adomanyaikbdl tartjak fenn. ,,Szabad allamban, szabad egyhaz!” Ennek pedig az
onfenntarto gyiilekezetek az alapjai. A megkérdezett fiatalok 65,5% a szokott ada-
kozni, amely alapvetden pozitivnak mondhato és biztatoé a jovore nézve. Minél
kisebb egy k6zosség, annal nagyobb a jelentdsége az egyéni hozzajarulasnak.

Aképet arnyalja a megkérdezett fiatalok gyiilekezetrdl alkotott képe. 201
fiatal latja ugy, hogy a gyiilekezete lelkileg €s 1étszamban is novekszik, 56-an
kifejezetten dinamikusnak latjak a névekedést. (6.abra) Mi all ezen adatok mo-
gott? Elmondhato, hogy azok, akik igy latjak gytilekezetiiket, varosokban élnek.

5.abra: Milyen gyakran szoktad olvasni a
Bibliadat?

250

200

150

100

50

6.abra: A kovetkezd dllitasok kozil valaszd ki azt az egy allitast,
amelyik leginkabb igaz gyiilekezetedre!

Nem valaszolt |GG

Gyllekezetem nagyon gyonge és az a veszély fenyegeti,... Il
Gytilekezetem lelkileg is és |étszamban is hanyatlik.
Gyllekezetem minden tekintetben dinamikusan fejlédik.
Gyllekezetem |étszémban gyarapszik, de lelkileg nem.

Gytlekezetem lelkileg gyarapszik, de létszamban nem.

Gyulekezetem novekedik lelkileg és |étszédmban is.

o
[
o

100 150 200 250

+
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7.abra: A gyllekezetben sokat nevetiink

nem tudom [l

5=teljes mértékben egyetértek [N

1=egyaltalan nem értek egyet | NNEGN

,0 5,0 10,0 15,0 20,0 25,0 30,0

Mig 15-en kifejezetten veszélyesnek itélik meg a helyzetet, mar ami a gyiile-
kezet 16tét illeti, ugyanis a megsziinés fenyegeti 6ket. Ok jorész kisebb telepii-
léseken élnek. Ehhez mérten a gyiilekezetekkel vald elégedettség is megjelenik
a fiatalok kozott. A valaszolok 70,6%-a jol illetve kifejezetten jol érzi magat a
gyiilekezetben.

Ezt tamasztja ala a 7.abra is. A kérdés az volt, hogy mennyire igaz az az
allitas, hogy sokat nevetnek a gyiilekezetben. Egy 1-5 kozotti skalan, jol lathato
az eredmény szazalékos megoszlasa. Amennyiben a vezetd feladatat ugy érté-
keljiik, mint légkorteremtés vagy lehetdség teremtés, akkor a nevetés, mint a
jokedv és az orom megjelenése kifejezetten jo képet mutat. Christian A.
Schwarz: A gyiilekezet természetes fejlédése c. konyvében emliti a szeretettel-
jes kapcsolatoknal, hogy a gyiilekezetben 1év6 jokedvnek milyen fontos szerepe
van a novekedés €s a
gyiilekezeti egészség
szempontjabol.’ Az if-
jusagi munkaban, a
gyilekezeti  légkor
megtartd  erejének
egyik jele lehet, ha a
1 jokedv is megjelenik.
Nyilvan nem arrél
van sz06, hogy tul-

8.4bra:Ha valamilyen lelki probléméd van, akkor
kivel szoktad leginkabb megosztani?

0 50 100 150 200 250 300 zasba vitt modon va-
lamiféle stand-up
B Nemvalaszolt ~ Mifjisagi vezet6vel M presbiterrel W |elkipasztorral .
comedy torténik,
munkatdrssal W bardttal M csaladtaggal W senkivel

hanem sokkal inkabb
arrol, hogy a szeretet-
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teljes kapcsolatokban lehet egylitt sirni és egyiitt nevetni is. Mindenestre ugy
latszik, hogy a jokedv mutat dsszefliggést a gylilekezet megitélésével kapcso-
latban is.

A 8.abra kifejezetten fontos a lelkigondozas szempontjabol. Fentebb mar
jeleztem, hogy a kortars csoport jelentds hatasa figyelheté meg nem csak a
megtérésnél, hanem a lelki érettségben vald ndvekedésben is. A legnagyobb
kiilonbséget azonban a probléma megbeszélésénél lathatjuk. A valaszadok kozel
fele a baratjaval beszéli meg a problémat, aztan a csaladdal. Erdekes modon
sokan érzik ugy, hogy nincs kivel vagy nem akarjak senkivel megbeszélni a

gondokat.

A vartnal keve-
sebben jelolték meg a 9.4bra: Mennyire jelent problémat személy
lelkipasztort, akit szerint neked a maganyossag?

megkeresnének egy- |30
egy lelki problémaval. |50
Mi lehet ennek az |ap

oka? Hogyan Ilehet |50

ezen segiteni? Ezek a |49

kérdések tovabbi ku- |

tatasra varnak. Erde- 0 —
1 22 33 44

mes tisztazni a SS=teles 88 nem

., , 1=egydltalén mértékben tudom
lelkipasztor szerepét i probléma
¢és azt is, hogy meg- problem

vannak e a megfeleld
csatornak, amelyeken keresztiil segitséget lehet kérni. Van e ilyen kulturaja egy-
egy gyiilekezetben? Vagy éppen ,,ciki” még a lelkipasztortol is segitséget kérni?
Egy-egy nehéz helyzetben egyediil maradni felerdsitheti a maganyossag érzé-
sét. A baptista fiatalok pedig a maganyossagot jelolték meg a mai fiatalok egyik
legjelent6sebb problémanak. Ami ennél nagyobb kihivasokat rejt magaban,
hogy nem csak ugy 35,7% altalanosan latjak problémanak, hanem 6ket magukat
is érinti. A valaszadok 35,7%-a jelezte, hogy neki kifejezetten problémat okoz.
Miért? Adodik a kérdés, amely tovabbi vizsgalatra szorul.

A tapasztalat azt mutatja, hogy azok érzik magukat maganyosnak, akik
egy kisebb ifiben egyediil vannak. Nincs korosztalyuk, keresztény baratjuk a
gylilekezetbdl. Masodszor azok is sokszor kiizdenek a magannyal, akik tovabb-
tanulds vagy munka miatt, kénytelen kilépni a megszokott kdrnyezetbdl és ne-
hezen tudnak egy mar meglévd gylilekezethez csatlakozni. Kiiléndsen is
jelent6s kihivasokkal szembesiil az a fiatal, aki Budapestre érkezve a ,,boség
zavaraval” talalkozva egyik gyiilekezetbdl a masikba megy megnehezitve ezzel
a sajat maga szamara is a kapcsolodast. A sokféle kdzosség kozotti valasztasi
lehetdség, nem is tlinik egyszeriinek. Harmadszor meg kell emliteni a ,,tarsas
maganyt” is. A fiatalokat is érinti, hogy egy kdzosség periféridjara keriilnek €s
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nem taldlnak a maguk szdmara tar-

10.4bra: Mennyire fontos a baptizmus? sasagot. Ezen gondolatok tovabbi
kutatast indukalnak, hiszen a ko-
z0sséglink elemi érdeke, hogy ne
csak értsiik a problémat, hanem va-
16di megoldassal tudjunk eldallni.

Ugyanakkor jo hirt jelent a
Magyarorszagi Baptista egyhdz
szempontjabol, hogy az elmult ido-
szakban pozitiv iranyt valtozasok
torténtek a baptista identitashoz
val6 ragaszkodas nyoman. A meg-
kérdezettek  jelen  58,5%-nak
kifejezettn fontos a baptizmus.

A posztmodern vilagban €16 mai fiatalok, arra, hogy hiszel a csodakban
328-an (53,4%) valaszoltak hatarozott igennel. Miért olyan fontos ez? A ke-
reszténységen beliili kiilonféle irdnyzatok igyekeznek a bibliai csodak 1étét ta-
gadni, hitelteleniteni. A baptista hitvallas és gondolkodas kézponti részét képezi
a Biblia tekintélyének elismerése és ehhez valo ragaszkodas. Ebbdl taplalkozik
a bizonysagtétel. Vagyis annak megvallasa, hogy Jézus a Krisztus. Eppen ezért
nem is meglepd, hogy a valaszadok 2/3-nak nem okoz megvallania a hitét. Ez
misszidi szempontbdl pozitiv reménykedésre ad okot.

Tovabbi érdekesség, hogy a megkérdezettek, arra a kérdésre, hogy hisznek
e a horoszkopban a valid valaszadok 88,7% adta a ,hatdrozottan nem hiszek
benne” valaszt.

= 1=egyaltalan nem fontos =2
3 4

m 5=teljes mértékben fontos = nem tudom

TARSADALMI SZEREPVALLALAS ES TARSADALMI KERDESEK

Nincs  konnytl
helyzetben az a sziilo,
aki szeretne gyerme- 11.4bra: Okoz e gondot Krisztus megvallasa?
kének segiteni a pa-
lyavalasztasban. A
baptista kozdsségen
beliil végbemend val-
tozdsok ugyanakkor
azt mutatjak, hogy
egyre nagyobb sziik-
ség van ilyen iranyu
segitésre is. A fiatalok
szdmara ugyanis fon-
tos a karrier. Ez pedig

= 1 egydltaldn nem

= 2 inkdbb nem
3 gondot is okoz meg nem is
4 inkabb igen

m 5 teljes mértékben

= 6 nem tudom
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a mobilitas kérdé-
sét jelentdsen meg-
hatarozza. Nem
csak a hosszabb-

12.abra: Mennyire fontos szdmodra a karrier?

= 1=egyaltalin nem fontos rovidebb kiilfoldi

w2 tanulas és munka

3 kérdését veti fel,

0% 4 hanem a hatarokon

o m 5=teljes mértékben fontos beliili mozgasokat
® nem tudom iS. Mert cegy klsebb

gyiilekezet szem-
pontjabdl nincs 1¢é-
nyeges kiilonbség,
hogy  kiilféldre
vagy az orszag egy masik szegletébe tavozik e az adott illetd. Egy masik as-
pektusat jelenti ennek a kérdésnek a baptistakra olyan jellemz6 ,,0nkéntes szol-
galat”. Tulajdonképpen az Onkéntességre épiil nagy mértékben egy-egy helyi
gylilekezet ¢lete. Akinek azonban a karrier kiemelkedd helyre keriil, joval ke-
vesebb ideje lesz a szolgalatra. Tanulgatni kell jo valaszt adni erre a kérdésre
is. A szocializmus idején a baptistak jo részének ugyanis nem volt lehetdsége
jelentds karreiert befutni. Ma azonban tdbbek kozott éppen a gyiilekezetben is
megszerzett képességek (pl. magas érzelmi intelligencia, k6zonség elotti kiallas,
csapatmunka stb.) igen magasan értékeltek a munkaerd piacon. Vagyis megnyilt
a lehet6ség jelentds karriert befutni. Hogyan lehet a munkat €s a maganéletet
egyensulyban tartani? Hogyan lehet a munkat és a szolgalatot megfeleléen be-
épiteni egy hivé ember életébe? Olyan kérdések ezek amelyekre fontos lesz a
kozeljovoben megfeleld valaszokat adni.

A politika
tekintetében  jol 10.4bra: Mennyire fontos a baptizmus?
lathato, hogy
alapvetden inkabb
nem foglalkoznak
vele a valaszadok.
Ennek hatterében
az egyébként is
apolitikus fiatal-
sag allhat, azon-
ban ez is tovabbi

kutatast igényel. = 1=egyaltalan nem fontos =2
Mennyire van ott 3 4

a pOlltlkabOI valo m 5=teljes mértékben fontos m nem tudom
kiabrandulas?
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Ezen iréds csak néhany jellemzdjét tudja bemutatni a kutatasnak. A tervek-
ben szerepel a kutatasi anyag teljes kozlése és a részletekbe menden a kutatas
folytatasa. A lelkipasztoroknak és ifjusdgi munkasoknak azonban ezen adatok
is rejtenek feladatokat és kihivasokat. Egy atalakuld és valtozo tarsadalomban
a baptista ifjisagi misszio is valtozasokon megy keresztiil. Fontosnak tartjuk,
hogy ne csak kdvessiik a valtozasokat, hanem ahol lehetdségiink van, ott pozitiv
iranyba segitsiik 6ket. Azzal is tisztdban vagyunk, hogy nem minden valtozas
hoz magaval fejlédést. Ugyanakkor tudjuk, hogy a fejlédés minden esetben
valtozéssal jar.
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